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Material do badan stanowily buhajki zgloszone do
10 aukeji buhajkéw hodowlanych w czasie od 4.XII.
1969 r. do 26.VI.1972 r. Badania i ocene przeprowa-
dzono zgodnie z Instrukcjg w sprawie badania i oce-
ny przydatnosci rozplodowej buhajkéw z dnia 24.XII.
1968 r. Z typowanych przez Wojewddzksy Stacje Oce-
ny Zwierzat 637 buhajéw do badan lekarsko-wetery-
naryjnych przedstawiono 572 zwierzeta, z ktoérych za
zdatne do rozptodu uznanc 508 szt., odroczono 45
szt., 19 sztuk oceniono jako niezdatne do rozplodu.
Y.aczna zatem ilo$é buhajow nie dopuszczonych do
aukeji wynosita 64 szt., co stanowito 11,8% buhajow
badanych. Znane mi wyniki innych badan tego za-
gadnienia przedstawia tab. 1.

Tab. 1. Wyniki badan przedaukcyjnych buhajéow
Autor Rok badania | % zastrzeies
Karres 1956 23,2
Fauliner i HilL 1957 222
Yan der Stuis 7960 206
Aehnelt ( Scffmar 1961 170
Bronzeit 1963 125
Romaniuk ¢ wsp. 1965 1033
Romaniuk { wsp. 1966 229
Romaniuk ( wsp. 1967 155
Tyrpe 7967 132
Romaniuk ( wsp 7968 120
Romaniuk i wsg 1969 16,26
Bach ( wsp. 1969 348
Stendal 197 1972 1985
8bhme ¢ Tyrpe 1973 1985

Procent odrzuconych buhajéw, podobnie jak w ba-
daniach Romaniuka i wsp. (1) rézny w poszczegdl-
nych latach i nawet aukcjach jest stosunkowo niski,
ale wobec braku reklamacji na jako$é dopuszczonych
do rozplodu buhajéw wydaje sig, Ze selekcja byla
prowadzona wlasciwie. Przyczyny niedopuszczenia
buhajéow do rozplodu przedstawia tab. 2. Jezeli po-
siadanie odpowiednich rozplodnikéw jest jednym z
podstawowych warunkéw utrzymania plodnosci stad
i podniesienia hodowli, to ich produkcje mozna uwa-
zaé za pewnego rodzaju prezentacje hodowcow oraz
miare ich wkladu w ogélng poprawe poglowia bydia.

Hodowcéw bydla w wojewoddztwie olsztynskim moz-
na podzieli¢é na pieé grup:

1. Panstwowe Osrodki Hodowli Zarodowej (POHZ)
— pgospodarstwa wielkotowarowe, ktérych zadaniem
jest dostarczanie zwierzecego materialu zarodowego.
Sg to gospodarstwa wieloobjektowe o wykwalifiko-
wanej kadrze inzynieryjno-technicznej i dobrze wy-
szkolonej obsludze zwierzgt. Odchéw buhajkéw pro-
wadzony jest w wydzielonych wychowalniach w ty-
powych lub adaptowanych pomieszczeniach. Warun-
ki sanitarno-higieniczne wychowalni budza jednak
wiele zastrzezen, co odbija sie na odchowie cielat.

2. Stadniny Koni (SK) — gospodarstwa wielkoto-
warowe, wieloobjektowe, nastawione zasadniczo na
hodowle koni, przy wyspecjalizowanej kadrze inzynie-
ryjno-technicznej prowadzace hodowle bydla w ra-
mach produkeji uzupelniajgcej. Odchéw  buhajkow
prowadzi sie w wychowalniach mlodziezy obok odcho-
wu innych sztuk. Warunki typowe dla hodowli wiel-
kostadnej.

Tab. 2. Przyczyny niedopuszczenia buhajéw do roz-

plodu
096(0“"‘!056 z pomodu
bichajow nie |net zmian  lmburied|zaburred |slabego
da,ou.:m.'o:gd Jader | wnariqauqkopuia-|sperma- ia | Janych
do rozplogy roTroderym \Cy nych (tagenezy
64 z 5 1 6 23 |

3. Panstwowe Gospodarstwa Rolne (PGR) — pro-
wadzgce w ramach produkeji zwierzecej odchéw bu-
hajkéw od wlasnych kréw. Odchow buhajkéw w
tych gospodarstwach jest raczej zwigzany z zami-
towaniami kadry kierowniczej i zootechnicznej. Bu-
hajki odchowuje sie w ogélnych wychowalniach mto-
dziezy w warunkach hodowli wielkostadnej.

4. Inne gospodarstwa uspolecznione i specjalistycz-
ne. Inne usp. prowadzgce odchow buhajkéw w ra-
mach produkeji dodatkowej, jezeli posiadajg odpo-
wiedni material mateczny, dla poprawienia wyniku
finansowego. Sg to zwykle gospodarstwa jednoobjek-
towe, lub posiadajace tylko jeden objekt prowadzacy
chéw bydla. Buhajki odchowywane sg obok innego
przychéwku.

5. Rolnicy indywidualni (gospod. ind.) posiadajacy
Srednie i wieksze gospodarstwa rolne prowadzone
zwykle bardzo dobrze, ktérzy hodowle bydia prowa-
dzg nie tylko jako dochodowsg dla nich galaz pro-
dukecji, ale takze z osobistego zamilowania. Uzyska-
nie wysokiej oceny punktowej i sprzedaz buhajka na
aukcji stanowilo dla wiekszosci tych hodowcéw kwe-

Tab. 3. Wykorzystanie posiadanej ilo$ci matek buhajéw i procentowy udzial w obsadzie aukcji przez posz-
czegblne grupy hodowcodw

¢ aganych oriez nich Josc buhajkow JloSC krow wtrrymymwanych |Procentowy udzial
4 greg = frost poiﬁ-dw ;grag‘ojym dastaﬁgzgnaych /{a aukeje | ha dqstarczen(ye r%ana/y‘ka na| wobsaazie aukesl
Saloco i (matek buhajor) aukesg w stosunku rocznym

POZH 298 144 5,15 2982
SK 220 42 13,07 8§69
PGR 202 18 2805 373
lnne uspolecznione 748 12 3060 248
Gosp. (naywidualne 387 267 360 55.28
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Tab. 4. Wyniki badan i oceny przydatnosci rozplodowej buhajéw w poszczegblnych grupach hodowcéw
J{oTc' buhapw Prreastawiono W badaniu (ek wet Dostarczona| %o buhajow odroczo-
Grupa typowanych do awkei | do badas uznano za zagéne| wznano za |7@ auky¢ | nych ( hieuznanych
hodowcow wg kdtalogu lek.wet. do rozplodu |0@roczono niezadatne # stosunku
— _ ) do rozplodu o badan

POHZ 189 177 155 21 1 144 12,49
5K &7 52 43 7 2 42 7,30
PGR 27 | 24 19 3 2 18 20,63
Jnne uspolecznione | 20 77 14 2 1 12 1500
Gosp cadywiauaine | 334 ] 302 277 12 73 267 8,27
Razem: J_ 637 572 508 45 19 483 118

stie prestizows. Odchow buhajkéw w tych gospodar-
stwach, zwlaszcza lepszych, byl w pordéwnaniu z wy-
chowem w gospodarstwach uspolecznionych niemal
luksusowy. Buhajki trzymane byly w obszernych i
czystych kojcach, karmione najlepszymi paszami nie-
ktére do samej aukcji otrzymywaly pelne mleko.

Kazda z wymienionych grup hodowcéw posiadala
pewng ilo$s¢ krow matek buhajow — potencjal pro-
dukcyjny buhajkéw  hodowlanych. Wpykorzystanie
jednak posiadanych mozliwosci produkcyjnych bylow
poszczegblnych grupach nieréwnomierne co przedsta-
wia tab. 3.

Wyniki badan i1 oceny przydatnosei rozplodowej
buhajkéw w poszczegblnych grupach hodowcow przed-
stawia tab. 4. Jako miare jakos$ci dostarczonych na
aty{cje buhajéw przyjeto stan ich odchowu wyrazo-
ny waga na aukcji w stosunku do wymaganej oraz
ilo§é uzyskanych punktéw wg komisyjnej wyceny na
aukeji. Stwierdzone réznice przedstawia tab. 5.

Tab. 5. Srednie nadwagi buhajéw w stosunku do

wagi wymaganej na aukcji i $rednia ilo§¢ punktow

uzyskiwanych przy komisyjnej wycenie buhajéw w
poszczegdlnych grupach hodowcow

Grupa Jn;a’ma ﬂaa’wj_gr.aaﬂaﬂm Sregma. (losc punktom
HSLOSURU T0RNAGL mymaga: wuzyskanych prig

Aodowcdw g aukefi sy xam;,;_;'gej' wycenie

(rdzien fycia x kg + 35wy Ad gkt

POHZ i + 2233 2014

K + 601 19,06

PGR + 881 1984

i wspol + 1777 19.72

€250 Lraymidiuaing t 2541 2085

Tab. 6. przedstawia ocene ejakulatéw badanych bu-
hajow.

Tab. 6. Ocena ejakulatéow badanych buhajéw w posz-
czegblnych grupach hodowcéw w wartosciach $rednich
Grupa Otjetosé | Gestosc |Zawartosc|zawartosé
hodowcow ejakulate| % 1 mit. | Anomatii | anomali
L \pieraoinych wioraych
rOHZ 3,76 0,667.109| 220% 345 %
SK 354 |0556-109| 231% 6968 %
PGR 253 |0737:10°| 274 % 1279 %
/nne uspol. 3,59 (0689 109 188 % 1,64 %
Gosp (ndywiduaine 362 |04 109 232% 953 %

Cmoéwienie wynikow

Dominujgca grupa producentéw buhajow w woje-
wédztwie olsztyhiskim byly gospodarstwa indywidual-
ne (55,28) i POHZ (29,81%). Pozostale trzy grupy ho-
dowcoéw odgrywaly w produkeji buhajkéw matlg role
(razem 14,91%). Posiadany material zenski do pro-
dukcji buhajkéw byl w najwiekszym stopniu wyko-
rzystany przez hodowcéw indywidualnych (utrzyma-
nie 3,6 krowy na jednego dostarczonego buhajka) i
w prawidlowym stopniu przez gospodarstwa POHZ
(5,15 krowy na jednego -dostarczonego buhaja).

Pozostale trzy grupy hodowecdéw nie wykorzystywa-
ty posiadanych mozliwosei. Ponadto buhajki od tych

hodowcéw dostarczone na aukcje odznaczaly sie niz-
szym ciezarem i otrzymywaly niZszg ocene punkto-
wg. W badaniach przedaukcyjnych % buhajéow uzna-
nych za czasowo i trwale niezdatne do rozplodu byl
najwyzszy. Sposéb wychowu buhajkéw w grupach
hodowcéw gospodarki uspolecznionej byl zasadniczo
jednakowy, wlasciwy dla gospodarstw wielkostad-
nych z centrum uwagi skierowanym na calg grupe
odchowywanych zwierzat, w ktérej wtasnie ginela
wiekszosé buhajkéw przydatnych dla dalszej hodowli
z wyjatkiem POHZ gdzie buhajki hodowlane stano-
wily oddzielne grupy wychowu.

Inaczej przebiegal odchéw w gospodarstwach in-
dywidualnych, gdzie kazdy buhajek podlegal staran-
nej opiece i zywieniu bez ograniczen, aby na aukcji
prezentowal sie jak najlepiej. Potencjalnie sprzyjalo
to zachowaniu dla rozrodu zwierzat o cechach niepo-
zadanych jak np. malta odporno$é na niekorzystne
czynniki otoczenia oraz drobne wady eksterieru zama-
skowane wystawowg kondycja stawianych przed ko-
misjg aukcyjng zwierzat.

Buhajki z gospodarstw indywidualnych po naby-
ciu ich przez gospodarstwa wielkotowarowe i nawet
PZUZ przezywaly ciezko okres adaptacyjny i spra-
wialy nowonabywcom sporo klopotow. Nie umialy
korzysta¢ z poidel automatycznych, nie chcialy jesé
kiszonki, bedacego w dyspozycji siana i nawet stan-
dardowych mieszanek pasz treSciwych.

Ich okres adaptacyjny trwal kilka tygodni i byl
polaczony zwlaszcza w pierwszym okresie ze znacz-
nym spadkiem kondycji.

Wnioski

1. Wéréd hodowcéw producentéw buhajkéw w woj.
olsztynskim najsilniejsze grupy stanowily gospodar-
stwa indywidualne i Panstwowe Osrodki Hodowli
Zarodowej.

2. Przewazajgca iloSciowo (55% obsady aukcji) ho-
dowla indywidualna dzieki bardzo starannej pieleg-
nacji i dobrym zywieniem buhajkéw mogla sprzyjaé
przenikaniu do hodowli rozptodnikéw o malej odpor-
nosci na choroby i niekorzystne wplywy srodowiska,
co moglo mie¢ wplyw na stan przysziej populacji po-
glowia bydla.

3. Organizacja Centralnych Wpychowalni Buhajow
przez zapewnienie jednakowych warunkéw zywienia
i wychowu moZe przyczyni¢ sie wilasnie do wykrycia
osobnikéw mato odpornych i ich wczesnej eliminacji.

4, Wojewddzka Stacja Oceny Zwierzat winna zwré-
cié pilng uwage na cieleta buhajki od matek utrzy-
mywanych w SK, PGR, i gospodarstwach socjalistycz-
nych, poniewaz te grupy hodowcdéw niedostatecznie
wykorzystywaly posiadane mozliwosci odchowu bu-
hajkow do hodowli.
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