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Xopanen B., 3uomko M., ITaneescku C. — DddeKTUB-
HOocTh mpenaparoB Terenol Hoechst m Zanil — ICI B
dopebe mporwue Paramphistomum sp. ¥ XKpyIHOro po-
TaTGT0 CLKOTA.

VlccnegoBanua nposeau Ha 100 xopoBax B BO3pacTe
4—10 er, pa3HOM TIIOPOJAbI ¥ KOHAMUMKM BECOM B

350—450 Kr, 3apaiKeHHBIX B ECTECTBEHHLIX YCJIOBUAX
tpemaTofdaMu Paramphistomum sp. Ilpemaparer BEO-
Auily  MepepadbHO, OJHOKpaTHO: Terenol — 65 Mn
agTuBHOM cyBGeranmum Ha 1 Kr Beca Tesna B (hopme
BOJHON CycIeH3uy, a Zanil mo 30 mx ma 100 xr Beca
Tena HO He Oonblre wem 100 MJI Ha OLHO XXUBOTHOE.
OddekTMBHOCTL IPOBEPSIM METOAOM CEeKIMM B 5
JHel IIoCNe INpPMMeHeHMZ Ipernapara. KOHTPOILIO
ObLT KMUBOTHBIE HE NOABEPTHYTHIE JEYEeHMIO. IIOy-
YeHHble Pe3yabTaTthl yKas3blBaloT, 4T0 Terenol oxasbl-
BaeT GOJILJ_L'[)"FO AKTHBHOCTLE B OTHOIIEHMH K B3POCILIM

thopmam Paramphistomum uHTencesdheRTHBHOCTD
= 835%, swerencadibexTusnoers = 825%. Ilpenmapar
Zanil wmano oderTuBeH: MHETEHCIDHEKTUBHOCTE =

19,5% swerencodderTanoers = 0. TIpy KIMHMUECKUX
HAOJIOZEHNAX He YCTAHOBUIM HUKAKHMX TOKCUYIECKUXK
CMMIITOMOB JleyeHUd.

Chowaniec W. Ziomko 1., Paciejewski S. — The effi-
cacy of Terenol-Hoechst and Zanil ICI in the conirol
of Paramphistomum sp. in cattle.

The examinations were carried out on 100 cows,
aged 4—10 years, different breed, the weight from
350 to 450 kg, infested with distomata of Paramphi-
stomum sp. The drugs were given once orally in the
following doses: Terenol — 65 mgkg of live weight
in the form of water solution, and Zanil — 30 m1/100
kg of weight, but an animal was not given more than
100 ml. The effectiveness of the drugs was checked
at necropsy after 5 days since the drugs application.
Animals non-treated served as controls. It was found
that Terenol was high efficacious against the adult
forms of Paramphistomum sp.; intense-effectiveness
was 83.5% and extense-effectiveness — 82.5%. Zanil
proved to be non-efficacious in the control of the di-
stomata (intense-effectiveness = 19.5%, extense-effecti-
veness=0). No side-effects were observed following
the drugs application.

TERESA WOJTON

Skuteczno$c¢ niektoérych kokcydiostatykow
w zwalczaniu inwazji Eimeria necatrix u drobiu

7 Zakladu Parazytologii i Choréb Inwazyjnych Instytutu Weterynarii w Putawaclh

Niniejsza praca jest kontynuacja badan nad
skutecznoscig kokeydiostatykéw na kokeydioze
jelit cienkich drobiu. W poprzednich pracach
(1, 2) badano skutecznosé Anticoccidu, Amprol
plus, Coccidotu 1 Sulfatyfu przy inwazji E. acer-
vulina oraz E. maxima u kurczat.

Celem niniejszej pracy bylo okre§lenie sku-
tecznosci wyzej wymienionych lekéw w zwal-
czaniu E. necatrix.

Material i metody

Badania przeprowadzono na 180 kurczetach typu
brojler w wieku 4 tygodni wolnych od kokcydiozy.
Kurczeta zarazano sonda do wola podajgc 4 100 000
sporulowanych oocyst na jedno kurcze.

Uklad do$wiadczenia, dawki lekéw, czas ich poda-
wania zachowano jak w poprzednich pracach (1, 2).
Sekcjonowano po 2 kurczeta na pigty i 6smy drzien
z kazdej grupy do$wiadczalnej i kontrolnej w celu
okreé$lenia zmian anatomopatologicznych oraz zebra-
nia oocyst z jelit.

Okreslenie skuteczno$ci oparte bylto na wartoéciach
indeksu antykokcydialnego (1) przyjmujac, ze dobry
indeks wyraza sie liczbg 180 i wiecej, $redni 160—
179, a ubogi ponizej 160.

Wyniki i oméwienie

W okresie 2 tygodniowe] obserwacji po za-
razeniu kurczat E. necatrix mie stwierdzono
upadkow. Natomiast obserwowano objawy kli-
niczne w grupie kurczat zarazonych i nie le-
czonych (kontrola negatywna). Objawy te wy-
razaly sie w poczatkowym okresie zmniejszo-
nym apetytem, a nastepnie catkowits jego utra-
tg. Wydalany przez kurczeta kal byl rozrzedzo-
ny.

Tab. 1. Wartoéci indeksu antykokeydialnego wyraza-
jace skutecznoéé badanych kokcydiostatykoéw na
Eimeria necatrix

Indeks anfykokeydialny

Gatunek . A= kontrola
kokeydii A“t‘.g"“' prol | Coccidot| Sulfatyf |(kurczeta
cl plus nie
| leczone)
E. necu-
ftriz 179 168 182 177 151
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W grupach kurczat zarazonych i leczonych
objawy te slabiej uwidacznialy sie, a po zada-
niu lekéw po dwu do trzech dniach ustepowa-
ty. W grupie kurczat kontroli negatywnej sek=-
cyjnie na 5-ty dzien w jelitach cienkich stwier-
dzano silnie zaznaczone zmiany niezytowe, wy-
razajace sie pogrubieniem Sciany jelita oraz
rozpulchnieniem blony S$luzowej, ktéra miejs-
cami pokryta byla plamistymi wybroczynami.
Swiatto jelita wypelnial kat z domieszkg $§luzu
i krwi. Mikrokopowo w zeskrobinach blony slu-
zowe] jelit stwierdzano liczne duze schizonty.

Na sekeji 8-go dnia od zarazenia w wyzej
wymienionej grupie kurczagt obserwowano je-
dynie tylko miezmaczny obrzek blony Sluzowe].
W grupie kurczat zarazonych i leczonych za-
réwno 5-go jak i 8-go dnia stwierdzano w je-
licie cienkim stabo zaznaczone zmiany niezyto-
we. Zwierzeta kontroli pozytywnej byly wolne
od kokeydiozy wprzez caly okres doswiadcze-
nia.

Warto$ci indeksu antykokcydialnego dia
szezepu E. necatriz przy stosowaniu badanych
kokcydiostatykow zebrane sa w tabeli.

Jak wynika z otrzymanych wartosci indeksu
antykokcydialnego dobrym lekiem okazal sie

Amprol plus i Coccidot, natomiast $rednio sku-
tecznym — Anticoccid i Sulfatyf.
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Boiitousr T. — JddhEeKTHBHOCTE HEKOTOPbIX KOKIH-
IHOCTATHKGE B Oopnle mporus Eimeria neccatrix po-
MalIHel NTumsl.

Uccneposanu sdderkTMBHOCTL mpenapaTos Anticoc-
cid, Amprol plus, Coccidot n Sulfatyt B Goprbe mnpo-
TMB KOKLOUAMO3a TOHKUX KMIIEK JOMAIIHBIX IITUIIL
BBIZBAHHOTO mapasurtamu E. necatrix oumenusas ypo-
BeHb AHTMKOKUMJMAJBLHOIO MHJIEKCA.

YeramoBuay, uro Amprol plus um Coccidot aBmsroTca
scpdekTUBHBIMU mIpenapatamu a Anticoccid m Sulfatyf
yMepPeHHO 3 eK TMBHBIMU.

Wojtonn T. — The efficacy of some coccidiostatics in
the control of the invasion of E. necatrix in poultry.

The efficacy of Anticoecid, Amprol plus, Coccidot,
and Sulfatyf was assayed in the control of coccidiosis
of the intestines caused by E. necatrix. The evaluation
of the drugs was based on the value of anti-coccidial
test. It was found that Amprol plus and Coccidot
were effective, but Anticoccid and Sulfatyf were
less potent.
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ZENON VOELKEL
Krotoszyn

Leczenie gnicia racic u owiec

Po nieudanych prébach zastgpienia zywej
welny widknem syntetycznym, nastapil powrot
do hodowli owiec na calym §wiecie w tym réw-
niez w Polsce. Rozwijajaca sie spontanicznie ho-
dowla tych zwierzat, nakltada na stuzbe we-
terynaryjna dodatkowe obowiagzki, prowokujac
do zapoznania sie od podstaw z tg skompliko-
wang galezia produkcji. Choroby owiec sg dla
wielu zagadnieniem nowym i bardzo czesto
malo znanym. Istnieje jeszcze trudno$é dodat-
kowa a mianowicie zwiekszona wrazliwo$¢ na
drobne bledy zootechniczne. W wyniku tych
bledéw dochodzi czesto do niewspélmiernie wy-
sokich strat ekonomicznych. Do tych drobnych
bledéw zootechnicznych =zaliczyé mozna wil-
gotno§é w otoczeniu owczarni i niesystema-
tyczne skracanie racic. Na skutek takich za-
niedban dochodzi do gnicia racic i zanokcicy
u owiec, choroby znanej na calym $wiecie.
Straty gospodarcze spowodowane przez te
przypadlos¢ sa wysokie. We Wtoszech wynoszg
one w skali roku 1700 000 000 lirow (5).

W Polsce na wspomniany temat brak danych,
mozna jednak wnioskowaé, ze choroba powo-
duje powazne straty gospodarcze. Aktualne
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pisSmiennictwo nie podaje skutecznych srodkéw
profilaktycznych przeciwko gniciu racic. u
owiec.

Dotychczasowe lecznictwo sprowadza sie do
stosowania miejscowego najrézniejszych srod-
kow jak eter, jodoform i dziegie¢ (2, 4) oraz
w pewnych przypadkach okazaly sie skutecz-
ne oklady z 10% formaliny a nawet antybio-
tyki podane na odsloniete tworzywo racicowe
(5). Ostatecznoscig byla zawsze amputacja jed-
nej racicy (1, 3, 8), co prowadzilo do okalecze-
nia zwierzecia przystosowanego do dalekich
wedrowek na pastwisko.

Profilaktycznie zalecano zawsze i od dawna
hartowanie racic, czemu sluzylo przepedzanie
owiec po matach masyconych roztworem siar-
czanu miedzi, lizolu, kreoliny lub dziegciu
(2, 4). Wszystkie te poczynania précz malych
waloréw  profilaktycznych, reprezentowatly
jeszcze mniejsze warto§ci lecznicze. Roéwno-
czes$nie byly drogie i pracochlonne a obecnie
przy braku rgk do pracy, niewykonalne. W tej
sytuacji nalezalo szuka¢ sposobu skuteczniej-
szego, tanszego i prostszego.



