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Whplyw naswietlania jaj kaczych i gesich promieniami

ultrafioletowymi na wyniki legéw

Stacja Testowa Drobiu Wodnego Centralnego

odérodka Badawczo-Rozwojowego Drobinvstwa

w Poznaniu, STDW Dworzyska, 62-022 Swiatniki n. Warta

Od wielu lat uwaza sie, iz gazowanie parami
formaliny skutecznie odkaza jaja (7, 8). Nato-
miast Furuta i wsp. (2) znalezli bakterie na
skorupach nawet wtedy, kiedy odkazanie jaj
parami formaliny prowadzili przez trzy godzi-
ny. a nastepnie w roztworach jodoformu Tub
inwertowanego mydla przez 8 minut w tem-
peraturze 40°C. Kowinko i Zumbekow (3)
wskazali na mycie jako jeden z efektywnych

sposobow odkazania jaj drobiu wodnego. Dob- -

re wyniki odkazania jaj kaczych uzyskano sto-
sujgc zanurzanie w 0,5% roztworze wodnym
mastyeydu o temperaturze 40°C, a nastepnie
gazowanie parami formaliny.

Czynnikiem o wladciwosciach bakteriosta-
tyeznych, wielostronnie oddzialywujacym na
organizmy zywe, jest promieniowanie ultrafio-
letowe. Wplywa ono zwlaszcza na gospodarke
witaminowo-mineralna organizmu. stymuluje
biosynteze witaminy D, i Dy i cial odporno-
sciowych, powoduje intensywne tworzenie sie
ezerwonych cialek i hemoglobiny krwi (4, 5, 6,
10). Dziadek (1) porownywala skuteczno$cé de-
zvnfekeji jaj kaczych parami formaliny. wod-
nym roztworem nadmaganianu potasu lub
lampa rteciowo-kwarcowa. Najwiekszy wyleg
otrzymala w grupie jaj jednorazowo naswietla-
nych promieniami ultrafioletowymi. chociaz
najskuteczniejsza metoda odkazania okazalo
sie naswietlanie jaj przed nakladem, polgczo-
ne z gazowaniem w czasie legu.

Podstawowym warunkiem zastosowania pro-
mieni ultrafioletowych w praktyce jest okre-
§lenie dawek napromieniowania odpowiednich
dla jaj wylegowych i wybér najskuteczniejsze]
techniki przeprowadzenia zabiegu.

Celem badan bylo okreslenie:

a) najbardziej skuteeznego sposobu odkaza-
nia jaj wylegowych kaczych 1 gesich przed
nakladem w polaczeniu z naswietlaniem rozny-
mi dawkami promieni ultrafioletowych.

b) wplywu napromieniowania jaj w czasie
orzechowywania na wyniki wylegu.

Material i metody

Badania nad okrefleniem najbardziej skulecznego
sposobu odkazania jaj wylggowych przeprowadzono
na 2224 jajach kaczych i 1974 jajach gesich. Jaja
brudne czyszezono mechanicznie, nastepnie rozdzie-
lono je losowo na cziery grupy w zaleznodei od spo-
sobu dezynfekeji: I — kontrolna nie zanurzana, I1 —
zanurzana w 0,01% roztworze wodnym KMnO,, 11T —
w 0.5% roztworze wodnym mastacydu i TV — w 0,5%)
roziworze wodnym  sterinolu. Nastepnic jaja wszy-
stkich grup poddawano gazowaniu parami formaliny.
Przed nakladem jaja z kazde] grupy poddano na-

witrafioletowymi.  Wielkosc

swietlaniu

i W * min.
dawki =
poszezegdlnych grupach zero (I — kontrolna), 10 (1),
20 (II), 50 (IV) i 150 (V).

Badania nad okreéleniem wplywu napromieniowa-
nia jaj w czasie przechowywania na wyniki wylegu
przeprowadzono na 4671 jajach kaczych i 2481 Ja.
jach gesich. Przyjeto sposéb codziennego odkazania
jaj, polegajacy na kilkusekundowym zanurzaniu ich
w 0,01% roztworze wodnym nadmanganianu potasu
i nastepnie gazowaniu parami formaliny. Gazowanie
odbywalo sie w temperaturze 25°C, wilgotnosei wzgl
70% i w czasie 45 minut.

. Po dezynfekcji jaja rozdzielono na czlery grupy, a
w kazdej na trzy podgrupy w zaleznodci od diugosci
czasu przechowywania (do 7, 14 i 21 dni). Tempera-
tura- przechowywania jaj nie przekraczala 14°C, a
wilgotnodé wzgl. powietrza 65%. Jaja ulozono.w po-
zycji poziomej i codziennie obracano o 180°.- W czn-

promieniami

napromieniowania wynosita w

sie przechowywania jaja poddawano maswieilaniu

dawka promieni ultrafioletowych, Wynoszaca

W X min. . M 5 SR

e W grupie A jaj nie na$wietlano, nato-
™Y

miast nadwietlanie w kolejnych grupach odbywato
sie co 24 godziny (B), co 48 godzin (C) i co-96 go-
dzin (D).

W obu rodzajach badan do odkazania jaj promie-
niami ultrafioletowymi uzvto prototypu urzadzenia
wykonanego w Instytucie Budownictwa, Mechaniza-
cii i Elektryfikacji Rolnictwa. Zrddlem promieni ul-
irafioletowych w tym urzadzeniu byla lampa rtecio-
wo-kwarcowa PRK-7 o mocy 1000 W. Wielkosé za-
stosowanej dawki na$wietlania (Duv) okre§lono z ilo-
czynu natezenia promieniowania na napromieniowa-

na powierzchnie (Euv) 1 czasu naswictlania ()
Duv=Euv x t.
Wyniki i omowienic

W tab. 1 podano wyniki badan nad okresle-
niem najbardziej skutecznego sposobu odkaza-
nia jaj wylegowych po zbiorze, przed naswict-
laniem promieniami ultrafioletowymi. Wszy-
stkie sposoby odkarzania jaj kaczych w polgcze-
niu z nadwietlaniem przed nakladem okazaly
sie réwnie skuteczne, a réznice micdzy grupa-
mi byly statystycznie nieistotne.

Odkazanie jaj gesich w grupie I i IT okazato
sie mniej skuteczne jak w IIT i IV grupie. Za-
stosowanie w IV grupie odkazania jaj gesich
0,5% roztworem wodnym sterinolu i gazowa-
nia parami formaliny oraz nadwietlania pro-
mieniami ultrafioletowymi przed nakladem
(hez wzgledu na wielkos¢ dawki) pozwolilo na
uzyskanie najwiekszego wskaZznika wylegu z
jaj zaplodnionych. wynoszacego 73.3%. Wpro-
wadzenie jako 4rodka odkazajacego nadman-
ganianu potasu zmniejszylo skutecznosé dezyn-
fekowania. wyrazajaca sie statystycznie istol-
nym obnizeniem wylegu z jaj zaplodnionych
(grupa 1I),
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W tab. 2 przedstawiono rezultaty legu jaj
kaczych i gesich w zalezno$ci od wielko$ei da-
wki napromieniowania ultrafioletowego przed

nakladem. Nalezy zaznaczyé, ze powszechnie.

stosowana metoda okre§lania zaplodnienia, po-
legajgca na przeswietlaniu jaj silnym $wiatlem
i wizualnej ocenie rozwoju zarodka, nie poz-
wala na odrdznienie jaj niezaplodnionych, od
jaj z zarodkami zamarlymi we wczesnych sta-
diach embriogenezy. W omawianych badaniach
jaja kacze i gesie przeswietlano po ukonczeniu
6 1 9 doby legu.
~ Zaplodnienie jaj kaczych wynosilo 83,9—
86,3% 4 w grupach nie réznilo sie statystycz-
nie. Badania przeprowadzone na jajach ka-
czych wskazuja, ze czynnik doswiadczalny
spowodowal we wszystkich grupach zwieksze-
nie wylegu z jaj zaplodnionych w stosunku do
grupy jaj nie naswietlanych. Optymalng oka-
zala sie dawka stosowana w III grupie. Otrzy-
mane wyniki nie réznig sie statystycznie.
Naswietlanie jaj gesich przed nakladem spo-

wodowalo zmniejszenie liczby jaj okreslanych
jako zaplodnione w miare zwiekszania dawki
promieni ultrafioletowych. Roznice w tej ce-
sze pomiedzy I grupg jaj (Kontrolng), a grupa
II, III, IV i V byly statystycznie istotne.

W grupach poddanych mnapromieniowaniu
stwierdzono zmniejszenie liczby gasiat nie
wyklutych w miare podwyzszania dawki pro-
mieni ultrafioletowych. Wynikiem bylo zwiek-
szenie procentow wylegu z jaj zaplodnionych,
a roéznica pomiedzy grupa I i V byla staty-
stycznie istotna. Natomiast roznice miedzy
grupami w wylegach ggsiat z jaj nalozonych
nie byly istotne.

W tab. 3 zebrano wyniki wylegu pisklat z
jaj przechowywanych przez 1 do 21 dni i na-
Swietlanych promieniami ultrafioletowymi. Ja-
ja przechowywane do 7 dni charakteryzowaly
sie najwiekszym procentem wylegu z jaj za-
plodnionych (74,4%) bez wzgledu na stosowane
zabiegi podczas przechowywania. W miare
przedluzania czasu przechowywania do 14 i 21

Tab. 1. Wplyw rozinych sposobdéw odkazania jaj kaczych i gesich przed nakladem na wyniki legu
|
s Procent pisklat
. o e zdrowych z jaj
Liczba jaj !
Grupa natozonych . AL
o ) . klat pisklat
(szt.) ‘ jaj zapto- | zarodkow bis . ) . 1
: ‘ niewyklu- kalek natozonych zapltodnionych
dnionych | zamartych tych i stabych
|
Kaczki
I 581 866 | 7,0 11,3 1,2 69,7 80,5
1I 568 83,3 | 6,8 11,8 1,5 66,5 79,9
I11 582 84,2 7,4 9,8 1,2 68,7 81,6
v 593 86,3 | 6,8 10,0 0,6 71,3 82,6
Gesi
I 493 57,8 10,5 14,7 49 40,4 69,8
11 492 60,2 10,1 20,6 3,4 39,6 65,9 *
III 492 57,9 8,8 15,1 3,5 42,1 72,6
v 495 61,2 | 11,3 10,6 4,6 448 73,3
Objasnienie: * — réznica statystycznie istotna na poziomie T < 0,05,
Tah, 2. Wplyw réinych dawek promieni ultrafiolelowych na wyniki legu jaj kaczych i gesich
[ X Procent pisklat
[l =, ) Procent zdrowych z jaj
Liczba jaj |—— i
Grupa nalozonych | T :
( fillon o ) a pisklat pisklat
ezt 33] . Lapl%’ »z‘argdlfom niewyklu- kalek | natozonych | zaptodnionych
nionyc zamarlyc K i stabych |
Kaczki ‘
I 464 84,9 5,6 12,9 1,3 68,1 80,2
II 468 | 86,3 5,2 12,9 1,0 69,9 30,9
111 466 I 85,4 10,5 6,7 0,5 70,6 82,3
v 451 | 834 74 9.4 1.3 68.3 81,9
% 469 85.1 8.8 9.0 ‘ 15 68.7 80.7
Gesi i
I 393 64,8 8,7 18,4 | 3,1 45,3 69,8
11 393 59,5 * 9,8 13,7 | 3,4 43,5 73,1
II1 397 58,7 * 9,0 13,3 | 47 428 73,0
v 393 59,0 * 13,3 9) 19,9 [ 6,5 35,6 60,3
v 396 54,3 ** 10,7 10,2 2,8 41,4 76,3 %
Objasnienia: a) prazyczyna obnlZenia wyl&‘gu sa czynniki obieklywne, niezalezine od ukladu do$wiadezenia, * — réznica

statyslycznie istotna na poziomie P < 0,03, ¥ — rdéZnica statystyczhie istoina na poziomie P < 0,01,
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dni wyleg obnizal sie (58,6%, 40,0%), a réznice
pomiedzy wynikami byly istotne. Naswietlanie
promieniami ultrafioletowymi jaj przechowy-
wanych do 7 dni statystycznie istotnie powigk-
szalo wyleg'z jaj zaplodnionych, bez wzgledu
na czestotliwoéé tego zabiegu. Najwiekszy e-
fekt, wynoszacy 78,4% wylegu pisklat, zapew-
nilo codzienne przez okres 7 dni napromienio-
wywanie przechowywanych jaj. Podezas dluz-
szego niz jeden tydzien przechowywania jaj
kaczych naswietlanie promieniami ultrafioleto-
wymi, bez wzgledu na czestotliwosé zabiegu,
pogarszalo procent wylegu pisklat z jaj zaplod-
nionych.

Tab. 3. Wplyw nas$wietlania promieniami ultrafiole-

towymi i czasu prze;hnwywamia jaj kaczych i gesich
na wyniki wylegu pisklat zdrowych z jaj zaplodnio-

nych
Grupa Okres przechowywania jaj (dni)
1—17 8—14 15—21
Knczki
A 71,2 59,7 46,4
B 78,4 58,9 37,9
C 73,7 59,2 36,3
D 74,5 56,6 42,3
B+C+D |  756% | 58,2 ** 38,8 **
A+B+C+D 7144 | 58,6+ 39,9 **
Gesi ‘
A 76,0 51,6 23,0
B [ 69,4 46,4 12,4
C 70,8 50,0 19,6
D 69,9 58,7 22,2
B+C+D | 70,1 51,7 *¥ 18,0 **
A+B+C+D 71,5 | 51,7 19,3 **
Objagnienia: * — roznica statystycznie istotna na poziomie
P <0,05; *¢ — roznica statystycznie Istotna na poziomie P <
< 0,01,

Przechowywanie jaj gesich do 21 dnia obni-
zalo procenut wylegu w wiekszym sfopniu niz
mialo to miejsce w odniesieniu do jaj kaczych.

Naswietlanie promieniami ultrafioletowymi jaj
gesich podezas przechowywania nie przynioslo
pozytywnych rezultatow.

Wnioski

1. Wszystkie sprawdzane sposoby odkazania
jaj kaczych i gesich po zbiorze w polaczeniu z
naswietlaniem promieniami ultrafioletowymi
przed nakladem okazaly si¢ réwnie skuteczne;
jedynie zanurzanie jaj gesich w 0,01% roztwo-
rze KMnOy statystycznie obnizylo wyniki wy-
legu.

2. Naswietlanie jaj kaczych przed nakladem
spowodowalo zwickszenie wylegow pisklat z
jaj nalozonych w poréwnaniu do jaj niena-
Swietlanych, niezaleznie od zastosowanych da-
wek promieniowania ultrafioletowego, na kto-
re stwierdzono duzg tolerancje.

3. Naswietlanie jaj gesich przed nakladem
spowodowalo zwickszenie liczby zamarlych

zarodkéw na poczatku legu, a zmniejszenie
liczby gasigt nie wyklutych, kalekich i slabych.

4, Naswietlanie jaj kaczych promieniami
ultrafioletowymi w czasie przechowywania do
7 dni statystycznie istotnie polepszylo wyleg
pisklat. Dluzsze przechowywanie jaj spowo-
dowalo obnizenie wylegu pomimo naswietla-
nia, :

5. Naswietlanie jaj gesich promieniami
ultrafioletowymi w czasie przechowywania
spowodowalo pogorszenie wynikow legu, w po-
rownaniu z jajami nienaswietlanymi.
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Bejuapiuk M., — Buananne o0ayueHns YTUMHBIX M Ty-

CUHBIX SIUIl YATPaGHONETOBHIMU JIYHaMM }a DPe3yib-
TaThl BELIYTJIMBAHWUA.

Ilenb MCCAGUOBANMIT COCTOANA B Onpejeserii o3
obayueniisa, COOTBETCTBYIOINMX MKy BMPOBAHBIM HHLAM,
1 B poibDope Hambojce ochheRTUBHON TEXUMKM AE3NI-
theripnt, OTMETHIIOCH ¥Bemrienne BLINIYIIIMBALMA YTHT
M3 AML,  oDayueHubIX Tepen BIAOKeHMEM  JID3aMi

W M.

10—130 - a2
chekHM YTMUBIX M TYCUHBIX AN nocie cbopa B coe-
aupenn ¢ obiyueneM yabTPahMONETOBLIMI JIY1aMi
nepesl BIOMEHMEM OKalammch athbcherTMBHBIMMA, JIAILD
norpyMKeHne TyCHHbIX Axl B 0,01% mogHOM pacTBOpe
KMnO; CTAaTMCTUHMECKH CYLIECTBRHHD MOHM3NUIO Pe-
AYALTATHI  BRIIYIIIMBAIH. Ofnydenne #AMII yabsTpa-
(hMOTeTORLIMI JIyHaMy BO BPeMi XPaeHii a0 T puaen
CTATHOTHIECKM CYLIECTBRIIIO Yy LINAO BLIAYIINBAHIE
yTAT. Bojlee KanTeNbHnOe Xpaletie AUl BEIZBANO TI0-
MHMO DGJI}”IEHHH oMK enme BLIJYTIJIMBA AR HTeH0B.
Ofayienue rycMabIX Syl e Jaio OTHETIHBO TI0TIoHM~
TCAbIBIX Pe3ybTATOB, XOTA OTMETHIOCH cTaTUCTHIEC-
KM CYIIECTBeHIToe yMeHblIenue [ucia HEBLINYTIIME-
WUXcA TYCAT.

.Bee mnposepseMble crnocobnr je3ni-

Bednarczyk M. — The influence of UV radiation of
duck and goose eggs on hatching.

1t was found an increase of duck hatching origi-
nated from the eggs exposed to UV in a dose of

W > min. iy
10-150 =L All the standard methods of egg disin-

fection together with UV radiation before incubation
turned out to be effective. Only submersion of goose
eggs in a 0.01% solution of KMnO, brought about
a statistically significant decrease of hatching. Radia-
tion of eggs with UV during their storage up to 7
days improved ihe results of hatching significantly.
Longer storage of the eggs caused despite of UV ra-
diation a decrease of chicken hatching. No distinct
positive findings were noticed due to UV radiation
ol goose egggs though a statistically significant decre
ased number of not hatched geese was found out.
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