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Summary

The role of Campylobacter sp. in the pathology of poultry.
L. Epizootiological studies on the occurrence of Campylo-
bacter infections in poultry

The studies were carried out on 570 broiler chickens,
600 layers and 400 that were hatching eggs. The rate of
infection by Campylobacter sp. and the dynamics of the
alimentary tract colonization were determined under field
conditions. In addition the samples of feed, water and
litter were collected for the studies during the production
period. Depending on the age of broiler chickens, the rate
of infection with Campylobacter sp. ranged from 30.8 (on
day 14) after hatching to 66.7% on day 47 after hatching.
In layers the infection comparised 60.3% of birds under
study. Among the isolated strains C. jejuni biotype 1
predominated. The eggs of newly hatched chicks, feed and
water were free from Campylobacter sp. However, the
bacteria were isolated from litter. The data obtained in
this study exclude vertical transmission of the germs, but
confirm that litter contributes to the spread of flock
infection.

Badania epidemiologiczne szeregu autoréw wskazujg na
duza rolg drobnoustrojéw z rodzaju Campylobacter w scho-
rzeniach przewodu pokarmowego u ludzi. Szczegblnie Cam-
pylobacter jejuni w ciagu ostatnich 10 lat byt najczesciej
stwierdzanym czynnikiem etiologicznym ostrych zatrué po-
karmowych ludzi (7, 15, 19, 22). Dréb i jego przetwory uz-
nawane sg za gléwne 7Zrédlo zakazenia ludzi Campylobacter
(3, 5, 8, 13, 25, 38, 40, 41).

Stopieri zakazenia kur niosek oraz kurczat brojleréw moze
by¢ bardzo zréznicowany (2, 3, 4, 8, 26, 33), przy czym po
zasiedleniu jelit ptakéw Campylobacter utrzymuje si¢ czesto
az do uboju 1 jest Zrédlem zakazenia tuszek i podrobow w
procesie technologicznym (3, 20, 24, 31, 44). W wielu krajach,
gdzie badania epizootiologiczne prowadzone sg regularnie,
zatrucia Campylobacter u ludzi stwierdzane sa cze¢Sciej niz
pateczkami Salmonella (14, 40). Znana jest ponadto transmisja
Campylobacter ze zwierzat, szczegéblnie z drobiu na ludzi.
Istnicje prosta zaleznos$¢ migdzy spozyciem migsa drobiowego
aczestotliwoscia zakazenia C. jejuni (6,7,21,23,31). Mozliwe
jest réwniez zakazenie ludzi — pracownikéw obstugi bezpo-
§rednio na fermie badZ w rzezni drobiu przy nieprzestrzeganiu
podstawowych zasad higieny (9). Istnieje nadal wiele jeszcze
nie wyjasnionych probleméw dotyczacych pionowej i pozio-
mej transmisji Campylobacter w stadzie kurczat, pierwotnego
Zrédla ich zakazenia w fermie oraz roli Srodowiska w szerzeniu
si¢ tego typu zakazenia. Celem pracy byto okre§lenie w wa-
runkach fermowych stopnia zakazenia ptakéw drobnoustro-
jami z rodzaju Campylobacter sp., dynamiki kolonizacji

*) Praca wykonana w ramach problemu 9/9-W/92/G

przewodu pokarmowego ptakéw przez Campylobacter w wa-
runkach chowu wielkostadnego oraz okreslenie roli czynnikéw
Srodowiskowych w szerzeniu si¢ nabytego zakazenia Campy-
lobacter.

Material i metody

Badania wykonano na kurczetach brojlerach pochodzacych
z 4 réznych ferm oraz kurach nioskach pochodzacych z 10 ferm
zlokalizowanych na terenie Dolnego Slaska. Kurczeta i kury
utrzymywano na glebokiej $cidtce 1 Zywiono standardowymi
mieszankami, stosownie do typu uzytkowego i okresu produk-
cyjnego ptakéw. Obsada fermy brojleréw wynosita srednio 18
tys. ptakéw, za$ kur niosek 4,5-5,5 tys. Warunki sanitarne
objetych badaniami ferm nie budzily zastrzezen, natomiast
przyjete dla ferm programy profilaktyczne odpowiadaty zale-
ceniom firmy Intervet lub Rhone Merieux.

Materiat do badad w kierunku izolacji Campylobacter sp.
stanowily wymazy kalowe pobierane sterylnym wacikiem
zwilzonym w wodzie peptonowej bezposrednio na fermie, w
ilosci 60 wymazoéw ze stada, za§ w przypadku pisklat 1-dnio-
wych — tres¢ jelit Slepych.

Badania te wykonano na pisklgtach 1-dniowych tuz po wy-
legu, nastegpnie w 7, 14, 21, 351 47 dniu tuczu, za$ kury nioski
badano w 2 grupach wiekowych: 5 stad w poczgtkowym okre-
sie niesnosci oraz nastgpne 5 stad w koricowym okresie nie-
$nosci.

Ponadto kazdorazowo w czasie badania ptakéw pobierano
w kierunku izolacji Campylobacter préby paszy, wody oraz
$cidtki. Dodatkowo z zakladu wylegowego pobrano lacznie
400 jaj wylegowych réwniez do badaii w kierunku izolacji
Campylobacter. Wymieniony material poddano badaniom
bakteriologicznym w ciggu 2 godzin od czasu pobrania.

Wymazy w kierunku izolacji Campylobacter posiewano
bezposrednio na podtoze specjalne do hodowli Campylobacter
o nastepujacym skladzie: Columbia agar firmy Oxoid, sele-
ktywny dodatek antybiotykowy wg Prestona firmy Oxoid SR
117E zawierajacy mieszaning antybiotykdéw: Cefoperazone-
—-32 mg/litr podioza i Amfoterycyna—10 mg/litr oraz dodatek
7% odwtdknionej krwi baraniej. Ptytki inkubowano w tempe-
raturze 42°C przez 48 godzin w warunkach mikroaerofilnych
stosujac ,,Gas generating kit Campylobacter” firmy Oxoid-BR 60.

Préby paszy i $cidtki (kazda po 10 g) oraz wody (10 ml)
inkubowano w 200 ml ptynnego podtoza wg Prestona przez 48
godz. w warunkach mikroaerofilnych, a nastgpnie material
przesiewano na podloze stale agarowe i inkubowano w identy-
cznych warunkach dalsze 48 godz.

Po okresie inkubacji kolonie bakterii podejrzane o przyna-
lezno$¢ do rodzaju Campylobacter badano w mikroskopie kon-
trastowo-fazowym, a nast¢pnie stosowano testy réznicujace:
wytwarzanie katalazy i oxydazy, zdolno$¢ do wzrostu w temp.
25°C1i42°C, wzrost w podtozu zawierajacym 1,5% NaCli 1%
glicyny, wrazliwo$é na kwas nalidyksynowy oraz cefalotyng
(30 mcg), wytwarzanie siarkowodoru w podtozu FBP (firmy
Oxoid-SR 0845) oraz na podtozu z cysteing i papierkiem na-
syconym octanem otowiu jako wskaZnikiem oraz zdolnosé
hydrolizy hippuranu sodu (17, 39). Ponadto 25% wyizolowa-
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nych i okreslonych szczep6w identyfikowano ponownie przy
uzyciu testow API Camp firmy Bio Merieux.

Wszystkie wyizolowane gramujemne bakterie, posiadajace
ksztatt wydluzony, spiralnie skr¢cone, wykazujace charaktery-
styczny ruch postepowo-zwrotny, katalazo- i oxydazododatnie
klasyfikowano jako Campylobacter. Szczepy wykazujace
zdolnosé hydrolizy hippuranu sodu okreglano jako C. jejuni, a
nie posiadajace tej cechy jako C. coli. Szczepy oporne na kwas
nalidyksynowy uznawano za C. laridis. Biotyp C. jejuni okre-
§lano w oparciu o wytwarzanie siarkowodoru w podtozu FBP.

Wyniki i oméwienie

Stopiefi zakazenia kurczat Campylobacter sp. obrazuje tab. 1.
Piskleta 1-dniowe pochodzace z réznych ferm okazaly sig
wolne od zakazen Campylobacter nawet w sytuacji, kiedy
jaja wylegowe pochodzily z ferm kur niosek, od ktorych
izolowano Campylobacter. Podobnie u kurczat 7-dniowych nie
stwierdzano Campylobacter. Zasiedlanie flory jelitowej drob-
noustrojami Campylobacter miato miejsce u kurczat rzeZnych
najwezesniej w 13.-14. dniu zycia (tab. 2), a stopiefi zakazenia
wynosit 6,7% i 30,8% odpowiednio w 13. i 14. dniu zycia,
po czym w ciagu tygodnia wzrést do 67,5% i utrzymywat
si¢ na tym poziomie az do uboju ptakéw. Stwierdzane zaka-

Tab. 1. Stopieni nosicielstwa Campylobacter sp. u kurczat rzeznych
i kur niosek

- . " Stopiefi zakazenia (%)
Wiek p‘takéw Liczba badanych Campylobacter
(dni) | ferm prakdw fermy ptaki
Kurczeta rzezne
1 4 240 0 0
7 4 240 0 0
14 4 240 100 30,8
21 4 240 100 67,5
35 4 240 100 72,5
47 4 240 100 66.7
K_ury B
poczatek niesnosci 5 300 100 59,7
koniec produkcji 5 300 100 60,3

Tab. 2. Dynamika zasiedlania przewodu pokarmowego kurczat rzeznych
przez Campylobacter sp.

Dni odchowu ptakéw

7 l 8 9 10 11 12 13 14

o308 | o030 | 030 | 030 | 0/30 2/30 | 74/240

0/30 ]

Objasnienia; A - liczba wymazéw dodatnich, B - liczba badanych
wymazow.

zenie Campylobacter u kur niosek wynosito od 59,7% do
60,3%, niezaleznie od wieku ptakéw, przy czym Campylo-
bacter izolowano z kazdego badanego stada.

W badanych w ciagu cyklu produkcyjnego prébach paszy
i wody nie stwierdzono obecnosci drobnoustrojéw Campylo-
bacter, natomiast izolowano je ze $cidtki. Pierwsze izolacje
Campylobacter z préb $ciétki stwierdzono w 21. dniu tuczu,
a wigc w tydzien po wykrytym zakazeniu kurczat, a stopiefi
zakazenia wynosil 62,5%. Nastepnie odnotowano wzrost za-
kazenia do 75% badanych préb, a pod koniec cyklu produk-
cyjnego spadek do 12,5%.

U kurczat brojleréw najczesciej izolowanym szczepem Cani-
pylobacter byt C. jejuni; gtéwnie C. jejuni 1 — 51,4% oraz
C. jejuni 2 — 21,3% (tab. 3). W nieco nizszym odsetku stwier-
dzano C. coli — 21,9%. Ponadto sposréd wszystkich wyizo-
lowanych szczepéw Campylobacter 31 (5,4%) okreslono jako
winne”. Byly to szczepy C. jejuni i C. coli oporne na kwas
nalidyksynowy (NARTC).

U kur niosek dominujacym byt réwniez C. jejuni 1 1 2.
Procent izolacji wynosit odpowiednio 44,4 i 35,8. Ponadto
od kur izolowano réwniez Campylobacter laridis — 1,7% oraz
szczepy C. jejuni i C. coli oporne na kwas nalidyksynowy —
1,4%.

W ostatnich latach wielu autoréw wskazuje na wysoki sto-
piei zakazenia ptakéw drobnoustrojami Campylobacter (4, 6,
13, 32, 42, 44, 45, 46, 47), przy czym za dominujacy u kur
i kurczat uwaza sie Campylobacter jejuni (5, 12, 15, 28, 31,
32, 44, 47). Uzyskane wyniki badai wiasnych koresponduja
z obserwacjami podanymi przez wymienionych autoréw.

Chattopadhyay i wsp. (8) izolowali Campylobacter z 59%
préb katu kur pobranego od ptakéw tuz po uboju, z czego
az 59% stanowit C. jejuni. Podobnie Wieliczko (46) badajac
tresé jelit ptakéw kierowanych do uboju stwierdzita zakazenie
kur niosek w 59%, a kurczat brojleréw w 63%, przy dominacji
C. jejuni (odpowiednio 57,5% i 60,3%). Wyzszy stopieni za-
kazenia kur niosek — 86 % wykazali Marjani i wsp. (26), zas$
u kurczat brojleréw — 82% Altmeyer i wsp. (4). Autorzy
skandynawscy wskazuja na nizszy stopiefi zakazenia kurczat
Campylobacter. Rosef i wsp. (33) informuja o 10% zakazeniu
kurczat w Norwegii, za§ Aho i Hirn (3) o 24% zakazeniu
kurczat w Finlandii. Aho i Hirn (3) przypuszczaja, ze niski
stopiefi izolacji Campylobacter moze by¢ zwiazany ze stoso-
wang od szeregu lat u kurczat metoda zapobiegania zakazeniom
pateczkami Salmonella wg koncepcji Nurmiego (30).

W badaniach wtasnych Campylobacter w stadzie stwier-
dzono po raz pierwszy w 13. dniu zycia ptakéw (6,7%). Wielu
autoréw potwierdza fakt, ze przed 14. dniem zycia kurczat
praktycznie nie stwierdza si¢ zakazenia Campylobacter. Neill
i wsp. (28) stwierdzili, ze 91,6% badanych stad bylo zaka-
zonych Campylobacter, przy czym do 14. dnia zycie nie stwier-
dzano Campylobacter. Wyjatek stanowity 2 stada, w ktérych

Tab. 3. Gatunki i biotypy Campylobacter sp. izolowane od kurczat rzeZnych i kur niosek — szt. (%)

| Izolowane gatunki i biotypy Campylobacter sp.
Ptaki Liczba badanych Stopieni zakazenia ptakow ]
ptakéw Campylobacter sp. C. jejuni
C. coli C. laridis Inne
biotyp 1 biotyp 2
= | L
Kurczeta rzeZne 1440 570 (39.6) 293 (51.4) 121 (21,3) 125 (21,9 - () 31 (5.4)
Kury mnioski 600 360 (60,0) 160 (44.4) 129 (35.8) 60 (16,7) 6 (1,7) 5(1,4)
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w tym czasie stwierdzono u nielicznych ptakéw zakazenie
Jjuz w 8. dniu. Autor podaje jednak, ze przyczyna tak wczesnej
kolonizacji mogta by¢ bardzo wysoka $miertelno$¢ ptakéw
w tych stadach wywotana czynnikami Zywieniowymi oraz zta
jakoscia Scidiki.

Z kolei Jacobs-Reitsma (21) uwaza na podstawie badafi
prowadzonych w Holandii, ze kolonizacja jelit kurczat drob-
noustrojami Campylobacter ma miejsce dopiero okolo 3—4
tyg. zycia, a w stadzie wszystkie kurczeta zakazaja sic w
ciagu 1 tygodnia i stan ten utrzymuje si¢ az do uboju ptakéw.
Podobnie Annah-Prah (5) stwierdzita po raz pierwszy Cam-
pylobacter dopiero u 21-dniowych kurczat.

W badaniach wtasnych Campylobacter nie izolowano z jaj
wylegowych nawet w sytuacji, kiedy pochodzity one ze stad
zakazonych. Réwniez Hoop i Ehrsam (18) nie izolowali Cam-
pylobacter z jaj wylegowych oraz od 1-dniowych pisklat.
Wyniki tych badan oraz izolowanie Campylobacter od kurczat
dopiero okoto 14. dnia Zycia potwierdzaja brak transmisji
zarazka poprzez jajo.

Jacobs-Reitsma (21), prezentujac wyniki badari nad sto-
pniem zakazenia Campylobacter stad rodzicielskich kur niosek
w Holandii, wykazata réwniez brak transmisji pionowej za-
razka, pomimo wysokiego stopnia zakazenia kur. Podobnie
twierdza Shanker i wsp. (36, 37), Neill 1 wsp. (29), Giessen
(15) oraz Annah-Prah (5) i Kazwala (23). Campylobacter,
nawet jezeli jest obecny na skorupach jaj, to szybko ginie po
ichdezynfekeji (11,13, 15). Ponadto drobnoustrdj ten wrazliwy
jest na wysychanie (10).

Uzyskane wyniki badaii potwierdzaja fakt, ze gtéwny nacisk
w zwalczaniu zakazenia ptakow Campylobacter nalezy poto-
zy¢ na rozpoznanie drog jego poziomego rozprzestrzeniania
sig w stadzie. Wielu autoréw zasadnicza role w poziomej
transmisji Campylobacter przypisuje $cidtce (1, 27, 28), gry-
zoniom (15, 21), insektom (13, 34, 35), pracownikom obshugi,
ktérzy na butach przenosza rézne zarazki (5. 44), dzikim
ptakom (16, 45) i zwierzgtom gospodarskim na fermie, np.
swiniom (5, 15, 47). Natomiast pasza i woda przewaznie
pozostaja wolne od zakazeii Campylobacter (5, 18, 21, 47).

W badaniach wtlasnych nie izolowano Campylebacter z
paszy i wody pobieranej w czasie trwania cyklu produkcyjnego,
natomiast stopien zakazenia $ciéltki wynosit od 62,5% w 35.
dniu tuczu do 75% w 47. dniu tuczu ptakéw. Neill i wsp,
(28) wskazuja rowniez na jakos¢ $cidtki jako wazny czynnik
w szerzeniu poziomym zakazenia. Wykazali oni, ze pojawienie
sig mokrej Scidtki na fermie ma miejsce na okoto 7 dni przed
wykazaniem zakazenia Campylobacter u ptakéw. Autorzy ci
uwazaja rowniez, Ze zakazenia ptakéw paleczkami Salmonella
moga by¢ czynnikiem predysponujacym do zakazenia Cam-
pylobacter.

Wnioski

1. U kurczat rzeZznych i kur niosek w chowie intensywnym
wystepuje wysoki stopien nosicielstwa drobnoustrojow z ro-
dzaju Campylobacter.

2. Wsrdod wyizolowanych szezepdw Campylobacter zaréw-
no u kurczat brojlerdw, jak i kur niosek dominuje C. jejuni
biotyp 1 (51,4% u kurczat oraz 44,4% u kur niosek), a nastepnie
C. jejuni biotyp 2 (odpowiednio 21,3% i 35,8%) oraz C. coli
(21,9% 1 16,7%); Campylobacter laridis wystgpuje sporady-
cznie tylko u kur niosek (1,7%).

3. Wazng role w szerzeniu si¢ zakazenia Campylobacter
wsréd ptakéw w fermie odgrywa sciétka; jaja wylegowe oraz
wylezone piskleta sa wolne od Campylobacter, co wyklucza
pionowa droge zakazenia ptakéw.
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