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New regulations of the European Union on aquatic animals — a draft of the European Council directive
Summary

The current veterinary legislature on aquaculture was developed 20 years ago when the European Union
consisted of only 12 Member States. It was created in order to protect the-then basic field of activity of this
sector, which was the culturing of salmonids (trout and salmon) and oysters. Currently, this law requires
updating so as to reflect the wide scope of activity within the aquaculture sector and species now found in
the enlarged Union. It should also include significant developments in this branch and the experience gained
through the last 15 years of implementing the existing law and scientific progress in this discipline. EU
regulations should also be updated to conform to international agreements and norms (e.g.: WTO/SPS and
OIE). The proposed new regulations submitted to the Council will abolish the present laws (Council directives
91/67/EEC, 93/53/EEC and 95/70/EC) and replace them with a new directive on health requirements for
aquatic animals and products thereof, and on the prevention and control of certain diseases in these animals.
This will facilitate higher flexibility and give operational responsibility to the Member States, thus enabling
effective disease prevention through initiating decision-making at a local or regional level.
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Review

Zgodnie z procedura legislacyjna Komisja Europe;-
ska w sierpniu 2005 r. ztozyta wniosek do Rady Euro-
pejskiej dotyczacy przyjecia dyrektywy Rady w spra-
wie wymogow w zakresie zdrowia zwierzat akwakul-
tury 11ich produktéw oraz zapobiegania niektérym cho-
robom zwierzat wodnych i zwalczania tych chorob (7)
oraz decyzji Rady zmieniajacej decyzje 90/424/EWG
w sprawie wydatkow w dziedzinie weterynarii (1).
Wprowadzenie tych przepisow, w odniesieniu do hand-
lu produktami akwakultury, ma na celu zaktualizowa-
nie, zmiang 1 skonsolidowanie dotychczas obowiazu-
jacych zasad (2-5, 9-14).

W Unii Europejskiej akwakultura stanowi wazna
galaz gospodarki, szczegolnie na obszarach wiejskich
oraz przybrzeznych. Swiadczy¢ o tym moze fakt, ze
w 2004 r. produkcja zwierzat akwakultury (ryb, mig-
czakoéw 1 skorupiakéw) wyniosta 2,5 mld € (tab. 1).
Jednakze straty finansowe spowodowane chorobami
zwierzat wodnych (zwlaszcza $Smiertelnoscia 1 obni-
zeniem jakosci) szacuje si¢ na 20%. Wniosek Komisji
Europejskiej ztozony do Rady zapowiada nowoczes-
ne 1 ukierunkowane prawodawstwo, ktore wptynie na
zredukowanie strat, a co za tym idzie, zyskanie okoto
100 mln € rocznie. Wprowadzenie nowego prawa ma
w rezultacie zwigkszy¢ konkurencyjno$¢ producentow
sektora akwakultury w UE.

Tab. 1. Calkowita produkcja zwierzat akwakultury (ryby,
migczaki, skorupiaki) i jej warto$s¢ w Unii Europejskiej w la-

tach 1990 i 2003*

Rok produkcji

Produkcja w MT

Warto$¢ w 1000 O

1990
2003

Wzrost produkeji

1013 406
1373 150
35%

1774 012
2 576 434
45%

Objasnienie: * na podstawie bazy danych Swiatowego Systemu
Informacji Rybackiej, Organizacji Narodow Zjednoczonych do
spraw Wyzywienia i Rolnictwa (FAO FIGIS — Food and Agricul-
ture Organization of the United Nations, Fisheries Global Infor-
mation System)

Wymieniony wniosek w sprawie nowych aktow
normatywnych uchyli istniejace przepisy zawarte w dy-
rektywach Rady (2-4), na podstawie ktorych przyjeto
13 decyzji wykonawczych. Jednak wspomniane de-
cyzje obowiazywac beda do czasu ich uchylenia okres-
lona decyzja lub zastapienia decyzja przyjeta zgodnie
z omawianym wnioskiem.

Projekt dyrektywy przewiduje zwigkszenie zakresu
iusprawnienie dziatan operacyjnych panstw cztonkow-
skich poprzez mozliwos¢ podejmowania czynnosci
zapobiegajacych chorobom i ich rozprzestrzenianiu si¢
na poziomie lokalnym lub regionalnym. Jest to mozli-
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we dzigki uproszczeniom procedur administracyjnych
w panstwach cztonkowskich i stuzbach Komisji Eu-
ropejskiej.

Nowe przepisy zapewniaja tez dalsze obowiazywa-
nie zasady przestrzegania krajowych aktéw normatyw-
nych lub migedzynarodowych dotyczacych ochrony
gatunkéw, lub wprowadzania gatunkéw obcych fau-
nie rodzimej. Pozwoli to ograniczy¢ szkodliwy wptyw
sektora akwakultury na srodowisko naturalne poprzez
stosowanie bardziej rygorystycznych przepisow doty-
czacych ochrony gatunkow z punktu widzenia wlasnie
ochrony $rodowiska lub fauny.

W nowej dyrektywie utrzymane zostana dotychcza-
sowe zasady wprowadzania do obrotu zwierzat i pro-
duktow akwakultury ustanowione w dyrektywie
91/67/EEC (2), zasady zapobiegania i zwalczania cho-
réb ryb zawarte w dyrektywie 93/53/EEC (3) oraz
malzy zawarte w dyrektywie 95/70/EC (4). Jedno-
cze$nie uproszczeniu i utatwieniu ulegna procedury
wyznaczania stref wolnych od chorob.

Dyrektywa nie ma zastosowania do rybotowstwa
tradycyjnego, zwierzat wodnych pozyskiwanych
w celu wyprodukowania maczki rybnej, tranu i tym
podobnych produktéw oraz wprowadzania do obrotu
ozdobnych zwierzat wodnych, jesli zwierzeta te sa
przetrzymywane w akwariach niekomercyjnych. W ar-
tykule 3 i zalaczniku I dyrektywy zawarte sa liczne
definicje, ktore oparte sa na okresleniach stosowanych
przez OIE i w kazdym przypadku, w ktorym byto to
mozliwe, sa zgodne z definicjami zawartymi w innych
dzialach prawodawstwa Unii Europejskiej, tj. w pa-
kiecie rozporzadzen w sprawie higieny, bedacym czgs-
cig prawa zywno$ciowego (9-12), oraz w rozporza-
dzeniach dotyczacych funduszu rybolowstwa (8).

Rozdzial II zawiera ogdlne wymagania dla produk-
cji zwierzat akwakultury, przedsigbiorstw zajmujacych
si¢ akwakultura oraz zaktadow przetworczych. W ar-
tykule 4 zawarto postanowienie, ze gospodarstwa po-
w1nny by¢ zatwierdzone przez wlasciwy organ z uwa-
gi na wystgpowanie i zwalczanie chorob zwierzat wod-
nych. Jest to rozwinigcie dotychczasowych przepisow
zobowiazujacych do rejestracji wszystkich gospo-
darstw produkujacych migczaki oraz wszystkich
gospodarstw rybnych hodujacych ryby wrazliwe na
choroby z listy I 1 II. W mys$] nowych przepisow przy-
znanie zatwierdzenia zaktadu lub przedsigbiorstwa sek-
tora akwakultury bedzie mozliwe po spetnieniu okres-
lonych w dyrektywie Rady warunkéw dotyczacych
prowadzenia ewidencji, przestrzegania zasad dobrej
praktyki higienicznej oraz programu kontroli stanu
zdrowia zwierzat. Ponadto zaktad lub przedsigbiorstwo
beda pozostawaly pod nadzorem wtasciwego organu
1 musza dysponowac¢ systemami umozliwiajacymi wy-
kazanie spelniania wymaganych warunkow.

Artykut 6 obliguje panstwa cztonkowskie do zalo-
zenia 1 aktualizacji rejestru przedsigbiorstw produk-
cyjnych sektora akwakultury oraz zatwierdzonych za-
ktadow przetworczych, a jego zawartos¢ ma by¢ udo-
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stgpniona innym panstwom cztonkowskim i Komisji.
Artykut 7 wprowadza obowiazek stalego nadzoru wias-
ciwego organu nad przedsigbiorstwami produkeyjny-
mi sektora akwakultury oraz zatwierdzonymi zakta-
dami przetwérczymi poprzez przynajmniej regularne
wizyty 1 kontrole, ktorych czgstotliwos¢ jest ustalana
na podstawie analizy ryzyka, jakie stanowia podmioty
nadzorowane dla rozprzestrzeniania si¢ chorob. Ko-
lejny artykui przewiduje obowiazek prowadzenia ewi-
denCJl zarOwno przez przeds1qb10rstwa produkcyijne,
jak 1 podmioty zajmujace si¢ transportem zw1erzaJ
akwakultury. Wprowadzana ewidencja ma obejmowac
przede wszystkim informacje na temat przemieszcza-
nia si¢ zwierzat akwakultury oraz ich produktow,
a takze dane dotyczace $miertelnosci i wynikéw kon-
troli zdrowia zwierzat wodnych. Artykut 9 naktada na
panstwa cztonkowskie obowiazek dopilnowania, aby
przedsigbiorstwa produkcyjne sektora akwakultury
oraz zatwierdzone zaklady przetworcze wdrozyly za-
sady dobrej praktyki higienicznej, w celu zapobiega-
nia powstawania i rozprzestrzeniania si¢ chorob. Jest
to nowe obciazenie w tym zakresie.

W artykule 10 naktada si¢ na panstwa cztonkow-
skie obowiazek wdrozenia we wszystkich hodowlach
i obszarach hodowli migczakéw programu kontroli
stanu zdrowia zwierzat opartego na ocenie ryzyka, kto-
rego celem jest wykrycie: zwigkszonej $miertelnosci
we wszystkich hodowlach i1 obszarach hodowli mig-
czakow, odpowiednio dla danego typu produkcji oraz
choréb wymienionych w cze$ci II zatacznika 111
w hodowlach i obszarach hodowli migczakdéw, w kto-
rych Wystqpujq gatunki podatne na takie choroby. No-
woscia jest, ze program kontroli stosowany odnosnie
do wszystkich hodowli migczakéw ma by¢ zastoso-
wany takze w przypadku chorob pozostatych zwierzat
wodnych, w tym choréb ryb wymienionych w czgsci
I zatacznika II1 i powinien by¢ oparty na zasadach uj¢-
tych w zataczniku IV. Z uwagi na ré6znorodnos¢ pod-
miotow w UE w prawodawstwie pierwotnym (dyrek-
tywy Rady) nie przedstawiono szczegdétowych wska-
zan dotyczacych czgstotliwosci kontroli. Niezbgdne
jest wigc opracowanie przepisow wykonawczych, ktore
zawieralyby dokladne wymagania w tym zakresie.
Kazde z panstw cztonkowskich moze wprowadzi¢
swoje wiasne uregulowania dotyczace czgstotliwosci
kontroli, systemu nadzoru nad sytuacja epizootyczna,
pobierania probek i ich badania w zatwierdzonych la-
boratoriach.

W rozdziale I1I zawarte sa wymogi dotyczace zdro-
wia w zakresie wprowadzania do obrotu zwierzat
akwakultury 1 ich produktéw. Lista 15 chordb zostata
podzielona na dwie (poprzednio byty trzy) grupy. Pro-
ponowane prawo w tym zakresie w poréwnaniu do
dotychczasowego ilustruje tabela 2. W zataczniku III
znajduja sig listy wymienionych choréb, poprzedzone
kryteriami prowadzenia wykazu chorob. W propozy-
cji nowych przepisow uwzgledniono klasyfikacj¢ cho-
rob stosowana przez OIE, co znacznie utatwia kon-



Medycyna Wet. 2006, 62 (10)

Tab. 2. Choroby zwierzat akwakultury — poréwnanie obecnego prawodawstwa i propozycji

zawartej w nowej dyrektywie

1125

runkow importowych, ktore
niesie zaimplementowana

takze do prawodawstwa

Choroby ryb Choroby migczakéw Choroby skorupiakow ’
Przoplsy . - ™ Razem | Polskiego dyrektywa 2002/
BOZOEZNG | o nivozne* | C9ZOWEZNE™™ | o otyczne® | P9ZONEZNG | o otyezne® 99/WE (5) zapisy zawarte
Obecne 1 8 9 2 0 1 gy | W art. 22 harmonizuja prze-
pisy importowe dotyczace
Proponowane 2 4 4 2 2 1 15 zwierzat wodnych.

Objasnienia: * poprzez choroby nieegzotyczne w obecnie obowiazujacych przepisach rozumie
si¢ choroby odnoszace si¢ do Listy 11 i Listy III Aneksu A do Dyrektywy 91/67/EWG; ** poprzez
choroby egzotyczne migczakdw rozumie sig¢ choroby zawarte w Aneksie D do Dyrektywy 95/70/WE

trolg w migdzynarodowym handlu zwierz¢tami wod-
nymi zgodnie z porozumieniem World Trade Organi-
zation/Sanitary and Phytosanitary Measures (WTO/
SPS). Podstawy prawne do okreslenia wymogdéw do-
tyczace zapobiegania chorobom w odniesieniu do
transportu zawarto w artykule 13. W artykule 14 nato-
zono na panstwa cztonkowskie obowiazek zgtaszania
za pomoca skomputeryzowanego systemu weteryna-
ryjnego TRACES wszystkich przewozow zwierzat
akwakultury dla celow hodowli i odnowy populacji.
W 2005 r. zastapit on stosowany wczesniej system
ANIMO.

Na uwage zastuguje artykut 17 okreslajacy zasady
wprowadzania gatunkéw niewrazliwych na obszary
wolne od choroby. Zaznaczono, ze zwierz¢ta musza
pochodzi¢ z panstw cztonkowskich wolnych od danej
jednostki chorobowej i przej$¢ odpowiednia kwaran-
tanng. Przewiduje si¢ jednak odstepstwo od tych pro-
cedur w przypadku, gdy dane naukowe wskazuja, ze
gatunki bedace nosicielami w okreslonych stadiach
rozwoju nie przenosza danej choroby. Propozycja ta
jest podyktowana standardami handlowymi wyznaczo-
nymi w przepisach OIE.

Warto tez rozwazy¢ zapisy art. 19 dotyczace zwie-
rzat akwakultury i ich produktow wprowadzanych
do obrotu w celu spozycia przez ludzi bez dalszego
przetwarzania. Zdarza si¢, ze zwierzgta, w zwiazku
z obrotem, sg przetrzymywane lub pozostawiane w wo-
dzie dla zachowania §wiezo$ci. Taka forma jest
powszechnie stosowana w przypadku migczakow
1 skorupiakéw, np. krabéw 1 homardéw oraz ryb, np.
wegorzy 1 karpi. Istnieje zwiazane z tym ryzyko za-
wleczenia chorob, cho¢ jest zwykle niskie. Odnosnie
do niektérych gatunkéw ryb (np. turbot czy halibut)
dokonuje si¢ polowdw narybku w celu pozyskania ikry
1 mlecza. Zapisy art. 20 pozwalaja na utrzymanie sta-
tusu zdrowotnego panstwa cztonkowskiego wolnego
od choroby, na ktérego obszar takie ryby zostaty wpro-
wadzone. Nie oznacza to, ze artykut ten reguluje kwes-
tie pozyskiwania ikry i mlecza ryb lososiowatych, pod-
czas ich migracji.

W rozdziale IV podano ogdélne wymogi w zakresie
wprowadzania zwierzat akwakultury 1 ich produktow
pochodzacych z panstw trzecich. Zapisy art. 22 pozo-
staja wlasciwie niezmienione w stosunku do obecnie
obowiazujacego prawa. Z uwagi na ujednolicenie wa-

Rozdzial V dotyczy po-
wiadamiania o chorobach
oraz $srodkéw zwalczania
chorob. Rozrdznia sig tu po-
wiadamianie na poziomie krajowym oraz dotyczace
innych panstw cztonkowskich, Komisji Europejskiej
1 panstw cztonkowskich Europejskiego Stowarzysze-
nia Wolnego Handlu (EFTA). Projekt dyrektywy na-
ktada na wlascicieli 1 wszystkie osoby zajmujace si¢
zwierzgtami wodnymi, takze na lekarzy weterynarii,
obowiazek natychmiastowego powiadomienia wiasci-
wego organu nawet w przypadku gdy istnieja jedynie
uzasadnione podejrzema ze pojawila si¢ choroba wy-
mieniona w czg¢sci Il zalacznika III. Pewna trudnos$é
interpretacyjna moze tu budzi¢ obowiazek bezzwlocz-
nego powiadomienia wtasciwego organu lub prywat-
nego lekarza weterynarii w celu przeprowadzenia dal-
szych badan, jesli zaobserwowano zwigkszona $§mier-
telno$¢ zwierzat akwakultury. Zwigkszona $miertel-
nos¢ powinna by¢ okreslana przez hodowcg we wspot-
pracy z wlasciwym organem nadzorujacym dla kaz-
dego gospodarstwa lub ich grupy z uwzglednieniem
lokalnych warunkéw. Nalezy wzia¢ pod uwagg poziom
podstawowej $miertelnos$ci na danym terenie, ktory
zalezy z kolei od gatunku zwierzat, sposobu 1 warun-
kow ich utrzymania, jako$ci wody itp. Nie jest mozli-
we wyznaczenie jednolitych parametréw w tym zakre-
sie dla Unii. Natomiast powiadomienie (dokonywane
tradycyjnie przez system ADNS) innych panstw czton-
kowskich, Komisji Europejskiej oraz panstw czton-
kowskich EFTA o wystapieniu choroby powinno na-
stapi¢ w ciagu 24 godzin w przypadku potwierdzenia
wystapienia choroby egzotycznej lub nieegzotycznej
wymienionej w czgsci 11 zalacznika I11.

Wstepne $rodki zwalczania choroby (sekcja 2) oraz
minimalne $rodki stosowane w przypadku potwierdze-
nia chorob egzotycznych (sekcja 3) lub nieegzotycz-
nych (sekcja 4) u zw1erzqt akwakultury sa w zasadzie
niezmienione w poréwnaniu z obecnie obowiazujacy-
mi normami (2, 3). Jednakze zapisy art. 35 — odtogo-
wanie i art. 36 — ochrona zwierzat wodnych sa nowe.

Waznym nowym elementem jest okreslenie w art. 41
srodkow zwalczania nowo poj aw1aJ qcych si¢ chordb.
Oznacza to, ze w przypadku pojawienia si¢ nowej cho-
roby dopuszczalna jest sytuaCJa przyjecia przez pan-
stwo cztonkowskie przeplsow 1 podjecia dziatan in-
nych niz te, o ktérych moéwi projektowana dyrektywa.
Ponadto na terenie Unii wystgpuje wiele chordb o zna-
czeniu lokalnym, ktore nie sa przedmiotem uregulo-
wan proponowanej dyrektywy. W takich przypadkach
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podmioty zajmujace si¢ produkcja akwakultury moga
spowodowac przyjecie doraznych srodkéw na ograni-
czony okres (art. 43).

Istotne znaczenie dla Polski bgdzie mial artykut 44
(sekcja 1, rozdzial VI) dotyczacy opracowywania i za-
twierdzania programOw zapobiegania 1 zwalczania
choréb. W przypadku, gdy panstwo cztonkowskie nie
jest uznane za wolne od jednej lub WIQCGJ chordb nie-
egzotycznych wymienionych w czesci Il zatacznika I1I,
musi ono opracowac program zwalczania tych chorob
w celu osiagnigcia statusu panstwa wolnego od wspom-
nianych choro6b i panstwo to jest zobowiazane przed-
tozy¢ program do zatwierdzenia Komisji Europejskie;.

W sekeji 2 rozdziatu VI w art. 47 zawarto zobowia-
zania sporzadzania planow gotowosci. W dotychczas
obowiazujacych przepisach istnieje jedynie zobowia-
zanie do sporzadzenia takich planow dla choréb ryb
z listy I, natomiast nie ma wymogdw sporzadzania ta-
kich planow w przypadku choréb migczakow i skoru-
piakow. W nowych przepisach kazde panstwo czton-
kowskie zobowiazane jest sporzadzi¢ plan gotowosm
na wypadek wystapienia choroby nowo poj aw1aJ acej
si¢ lub egzotycznej, a takze w celu zapewnienia ochro-
ny srodowiska naturalnego.

Uregulowania dotyczace szczepien (art. 48) w za-
sadzie nie r6znia si¢ od obecnie obowiazujacych. Pod-
stawowa zasada jest, ze dopuszczone do obrotu i sto-
sowania moga by¢ jedynie szczepionki spetniajace
wymagania zawarte w dyrektywie 2001/82/WE (6)
oraz rozporzadzeniu WE nr 726/2004 (14).

W rozdziale VII podano przepisy odnosnie do uzna-
wania, utrzymywania, zawieszania i przywracania sta-
tusu strefy, obszaru lub panstwa wolnego od choroby.
W nowym ich brzmieniu mozna dostrzec bardziej elas-
tyczne podejscie, uwzgledniajace roznorodnos¢ akwa-
kultury w poszczegolnych panstwach cztonkowskich,
a co najwazniejsze — standardy OIE. Zawarte tu nor-
my prawne s3 zgodne z zobowigzaniami Unii Euro-
pejskiej wynikajacymi z przestrzegania porozumienia
WTO/SPS.

Rozdziat VIII dotyczy problematyki kompetencji
wlasciwych organdw w panstwach cztonkowskich,
unijnych laboratoriéw referencyjnych, krajowych
laboratoriow referencyjnych, oraz s$wiadczenia uslug
1 stosowania metod diagnostycznych. Istotna roznica
pomigdzy prawodawstwem dotyczacym zdrowia zwie-
rzat ladowych a unijnym prawodawstwem dotyczacym
zdrowia zwierzat wodnych (zawierajacym obecnie 25,
a w propozycji 15 chorob) jest fakt, ze w przypadku
zwierzat wodnych nie udaje si¢ stworzenie dla kazde;j
poszczegolnej choroby osobnego unijnego laborato-
rium referencyjnego. W zwiazku z tym w jednym
laboratorium bada sig kilka choréb. Obecnie unijne la-
boratorium dla choréb ryb bada 3 patogeny, a labora-
torium chorob migczakéw 11 patogenow. Dlatego tez
w art. 56 zaproponowano, aby referencyjne laborato-
rium UE moglo ,,podzleca¢” niektore swoje zadania
pod warunkiem, ze podwykonawca reprezentuje po-
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ziom co najmniej rownorzedny zlecajacemu. W takim
przypadku unijne laboratorium referencyjne pozosta-
nie jednak nadal punktem kontaktowym dla Komisji
Europejskiej 1 krajowych laboratoriow referench nych.
Wazna zmiana w stosunku do obecnych przepisow jest,
aby badania laboratoryjne dla celow nowej dyrektywy
wykonywane byty w laboratoriach wyznaczonych
przez wlasciwy organ panstwa cztonkowskiego (12).

Nowa dyrektywa naktada na panstwa cztonkowskie
obowiazek przyjecia i publikacji najp6zniej do dnia
30 czerwca 2006 r. przepisOw ustawowych, wykonaw-
czych i administracyjnych niezb¢dnych do wykonania
tej dyrektywy. Komisja powinna otrzymac teksty prze-
pisow krajowych wdrazajacych nowa dyrektywe oraz
tabelg korelacji miedzy tymi przepisami a dyrektywa.
Panstwa czlonkowskie zastosuja wspomniane przepi-
sy od dnia 1 stycznia 2007 r.

PiSmiennictwo

1.Decyzja Rady 90/424 z 29 czerwca 1990 r. w sprawie wydatkow w dziedzinie
weterynarii. Dz. Urz. WE. L 224,z 18. 08. 1990 z p6zn. zm., s. 19.
2.Dyrektywa 91/67/EWG Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia
1991 r. dotyczaca warunkow zdrowotnych zwierzat obowiazujacych przy wpro-
wadzaniu do obrotu zwierzat i produktow akwakultury. Dz. Urz. WE L 046,
z19.02. 1991 z pézn. zm., s. 1.
3.Dyrektywa 93/53/EWG Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 czerwca
1993 r. wprowadzajaca minimalne $rodki wspolnotowe zwalczania niektorych
chor6b ryb. Dz. Urz. WE L 175, z 24. 06. 1993 z p6zn. zm., s. 23.
4.Dyrektywa 95/70/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 grudnia
1995 r. wprowadzajaca minimalne wspodlnotowe $rodki zwalczania niektorych
chordéb matzy dwuskorupowych. Dz. Urz. WE L 332 z30. 12. 1995 z p6zn. zm.,
s. 33.
5.Dyrektywa 2002/99/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 grudnia
2002 r. ustanawiajaca przepisy sanitarne regulujace produkcjg, przetwarzanie,
dystrybucjg oraz wprowadzanie produktéw pochodzenia zwierzgcego przezna-
czonych do spozycia przez ludzi. Dz. Urz. WE L 18 z23. 01. 2003, s. 11.
6.Dyrektywa 2001/82/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 listopada
2001 r. w sprawie wspolnotowego kodeksu odnoszacego si¢ do weteryna-
ryjnych produktéw leczniczych. Dz. Urz. WE L 311 z28. 11. 2001 z pézn. zm.,
s. 1.
7.Projekt Dyrektywy Rady w sprawie wymogow w zakresie zdrowia zwierzat
akwakultury i ich produktow oraz zapobiegania i zwalczania niektorych chorob
zwierzat wodnych. Dokument 11880/05 — COM (2005) 362.
8. Projekt Rozporzadzenia Rady Europejski Fundusz Rybotowstwa — COM (2205)
497.
9.Rozporzadzenie (WE) Parlamentu Europejskiego i Rady nr 852/2004 z dnia
29 kwietnia 2004 r. w sprawie higieny srodkéw spozywczych. Dz. Urz. WE L
1392 30. 04. 2004, s. 1.
10.Rozporzadzenie (WE) Parlamentu Europejskiego i Rady nr 853/2004 z dnia
29 kwietnia 2004 r. ustanawiajacego szczegodlne przepisy dotyczace higieny
w odniesieniu do zywno$ci pochodzenia zwierzgcego. Dz. Urz. WE L 139
z30. 04. 2004, s. 55.
11.Rozporzadzenie (WE) nr 854/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
29 kwietnia 2004 r. ustanawiajacego szczegolne przepisy dotyczace organizacji
urzgdowych kontroli w odniesieniu do produktoéw pochodzenia zwierzgcego
przeznaczonych do spozycia przez ludzi. Dz. Urz. WE L 139 z 30. 04. 2004,
s. 206.
12.Rozporzadzenie (WE) Parlamentu Europejskiego i Rady nr 882/2004 z dnia
29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzgdowych przeprowadzanych w celu
sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i Zywno$ciowym oraz regutami
dotyczacymi zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat. Dz. Urz. WE L 165
z30. 04.2004, s. 1.
13.Rozporzadzenie (WE) Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1774/2002 z dnia
3 pazdziernika 2002 r. ustanawiajace przepisy sanitarne dotyczace produktow
ubocznych pochodzenia zwierzgcego nieprzeznaczonych do spozycia przez
ludzi. Dz. Urz. WE L 273 z 10. 10. 2002, s. 1.
14.Rozporzadzenie (WE) Parlamentu Europejskiego i Rady nr 726/2004 z dnia
31 marca 2004 r. ustanawiajace wspdlnotowe procedury wydawania pozwolen
dla produktow leczniczych stosowanych u ludzi i do celéw weterynaryjnych
i nadzoru nad nimi oraz ustanawiajace Europejska Agencjg¢ Lekow.

Adres autora: lek. wet. Krystian Poplawski, ul. Oczapowskiego 13, 10-719
Olsztyn; e-mail: k.poplaw@wp.pl



