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Aspekty konfliktogenne w chowie I hodowli zwierzat
w opiniach weterynaryjnych
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Aspects of conflicts in animal breeding and farming in the opinion of veterinary experts

Summary

The aim of the study was to determine the degree of conflictogenity of some animal species and to show the
reasons for this conflictogenity that, in turn, result in the issuing of veterinary expert opinions. Research was
carried out on 173 expert opinions, collected from the whole country, and drawn up by scientists from the
Department of Forensic and Administration of Veterinary Medicine, University of Warmia and Mazury in
Olsztyn, between 1995 and 2005. In most cases (68.2%) these opinions established the actual state of the cases
examined in civil proceedings. It was found that the most frequent expert opinions were issued on poultry
(61.8%) and, in particular, on broilers, turkeys and hens. These opinions indicated that bacteria (mainly
Escherichia coli and species of Clostridium genus) and fungi, or their toxins, were the predominant causative
agents responsible for the examined losses in poultry production. It was established that breeders were to
blame for these losses in only a few of the cases. The expert opinions on cattle and horses were commissioned
by both insurance companies and civil courts — quite frequently veterinary surgeons were imputed. The
opinions on dogs were mainly of a penal character and aimed at determining the cause of death. An analysis of
opinions issued over the last ten years indicated that there had been a significant decrease in the role of
infectious agents originating in the diet in instituting proceedings. Furthermore, the quality of veterinary

documentation had improved only slightly.
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Opinia lekarsko-weterynaryjna, wydana na zlecenie
danego organu procesowego, jest srodkiem dowodo-
wym i podlega swobodnej ocenie (24, 26). Nie jest to
jednak ocena dowolna, gdyz analizujacy ekspertyz¢
organ zwiazany jest pewnymi ograniczeniami wynika-
jacymi z faktow obiektywnych, zasad logiki, praw
nauki i do§wiadczenia. Swoboda oceny dowodow
gwarantuje jednakowe traktowanie r6znych opinii pod
wzgledem ich mocy dowodowej. Nie ma znaczenia, czy
dana opinia zostata wydana przez jednego biegtego, ich
zespot czy instytucj¢ naukowa, aczkolwiek w praktyce
organy procesowe preferuja analizy dokonane przez
instytucje o charakterze naukowym (23). W przypadku
ekspertyzy wydanej na zlecenie strony nie moze by¢
ona przyjeta za dowod, jednak organ procesowy moze
bra¢ ja pod uwage, powotujac jej autora na §wiadka lub
bieglego. Kazda opinia bieglego, nawet jezeli jest kate-
goryczna, stanowi dla organu procesowego prawdopo-
dobienstwo. Dopiero po dokonaniu jej oceny w prze-
biegu rozprawy moze przeksztaltci¢ si¢ w pewnos¢, sta-
jac si¢ w ten sposob dowodem (26).

W réznych sytuacjach lekarz weterynarii staje sig
opiniodawca, a efektem jego pracy sa opinie (31). Za-
potrzebowanie na nie najczgsciej zglaszaja organy wy-

miaru sprawiedliwos$ci, towarzystwa ubezpieczeniowe,
wytwornie pasz czy tez sami hodowcy. Zadaniem le-
karza weterynarii jako eksperta jest zbadanie 1 ocena
danego stanu faktycznego oraz wyciagnigcie z relacji
zdarzen fachowych wnioskow (26). Wydawanie opinii
jest najczesciej etapem trwajacego juz postgpowania
procesowego (26), zdecydowanie rzadziej pozostaje
w zwiazku z checia zabezpieczenia si¢ hodowcey przed
ewentualnymi problemami w przysztosci (27-29).
W przewazajacej wigkszosci ekspertyzy sporzadzane
sa w oparciu o badanie akt sprawy, rzadziej na podsta-
wie ogledzin zwierzat (w tym sekcji) lub miejsc ich by-
towania.

W $wietle przedstawionych faktow celem przepro-
wadzenia badan byto ustalenie przyczyn konfliktogen-
nosci spraw, w ktorych lekarz weterynarii wystgpowat
jako biegty.

Materiat i metody

Material do badan stanowity 173 opinie, wydane w la-
tach 1995-2005 przez pracownikow Zespotu Weterynarii
Sadowej i Administracji Weterynaryjnej UWM (a w la-
tach 1995-1999 ART) w Olsztynie. Byly to ekspertyzy
dotyczace roznych gatunkow zwierzat, zlecone do opraco-
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Tab. 1. Wykaz opinii, uwzgledniajacy zwierzeta i liczbe eks-
pertyz wydanych w Zespole Weterynarii Sadowej i Adminis-
tracji Weterynaryjnej w latach 1995-2005

Zwierzeta I;i;iz:i? Zwierzeta I;i;iz:i? Zwierzeta I;i;iz:i?
Dréb 107 | Swinie 2 Kormoran 1
Psy 15 Lisy 2 Borsuk 1
Koty 2 Jelenie 3 Kuna 1
Konie 13 Sarny 8 Tchorz 1
Bydto 10 Dziki 7 Inne 3
Owce 1 Orty bieliki 3

Tab. 2. Wykaz opinii, uwzgledniajacy zleceniodawce i liczbe
ekspertyz wydanych w Zespole Weterynarii Sadowej i Admi-
nistracji Weterynaryjnej w latach 1995-2005

Zleceniodawca Liczba opinii
Organ postgpowania cywilnego 118
Organ postgpowania karnego 30
Organ postgpowania gospodarczego 3
Towarzystwa ubezpieczeniowe 12
Osoby fizyczne 3
Urzedy 4
Inne 3

wania przez organy procesowe w postgpowaniu cywilnym

i karnym, towarzystwa ubezpieczeniowe, wytwornie pasz

dla zwierzat oraz osoby fizyczne uczestniczace jako stro-

ny, takze kancelarie adwokackie i Warminsko-Mazurski

Urzad Wojewodzki (tab. 1, 2). Poddano je analizie.
Wyniki i omdwienie

Opinie dotyczace drobiu. Dokonana analiza wyka-
zala, ze najwigcej opracowywanych opinii weteryna-
ryjnych byto zwiazanych ze sprawami dotyczacymi dro-
biu. Swiadczy o tym fakt, ze 61,8% sposrod wszyst-
kich 173 opinii dotyczyto wlasnie tych ptakow. Zdecy-
dowanie najcze¢sciej podmiotem zdarzen byty kurczeta
brojlery (62 przypadki), znacznie mniej kury (18),
indyki (18) 1 gesi (7). W jednym przypadku wydano
rowniez ekspertyze dotyczaca strusi, ktora okreslata
warunki nadania stadu statusu stada zarodowego.

W koncowych ustaleniach opinii stwierdzono, ze
drobnoustroje lub ich toksyny wyraznie dominowaty
w wywotywaniu rozpatrywanych strat hodowlanych
u drobiu. Miato to miejsce w 63 rozstrzyganych spra-
wach, czyli w 58,9% analizowanych sporéw zwiaza-
nych z drobiem.

Stosunkowo czgsto przyczynami niepowodzen ho-
dowlanych w fermach drobiu byty grzyby i ich toksy-
ny. Ich negatywny wplyw na organizmy ptakéw odno-
towano w 13 opiniach dotyczacych kurczat brojlerow,
9 kur niosek i 3 indykoéw. W siedmiu przypadkach mia-
o miejsce zatrucie ochratoksynami (w tym w 3 u broj-
leréw, w 4 u niosek i w 1 u indykéw) oraz w jednym
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aflatoksyna (u kur niosek). Do opisanych grzybow na-
lezaly Aspergillus sp. i Penicillinum sp., a w dwoch
sprawach Aspergillus flavus oraz w pojedynczych —
Aspergillus fumigatus, Mucor sp. 1 Fusarium sp. W tym
ostatnim przypadku do zej$¢ Smiertelnych kurczat broj-
lerow przyczynila si¢ rowniez kumaryna.

Najczesciej problemy zdrowotne i hodowlane wyni-
kaly ze wspolnego oddziatywania kilku czynnikéw oraz
naktadania si¢ ich negatywnego wpltywu na organizm
ptakow. W dwoch sprawach procesowych stwierdzo-
no, ze upadki kurczat 1 ich mniejsze przyrosty masy
ciala wystapity jako skutek salmonellozy, kolibakterio-
zy 1 obecnosci w paszy grzyba Aspergillus flavus oraz
kolibakteriozy i1 zywienia mieszanka zawierajaca Asper-
gillus flavus 1 Staphylococcus aureus. We wszystkich
sprawach, w ktorych przyczyna zachorowan ptakow
byly grzyby (Aspergillus sp., Penicillinum sp.), analiza
paszy wykazata, ze bylo w niej wigcej niz 200 000 jed-
nostek tworzacych kolonie (jtk) w jednym gramie mie-
szanki, co stanowi w mysl Polskiej Normy (1, 10, 13,
15) warto$¢ niedopuszczalna i wskazuje na wystapie-
nie wady fizycznej paszy (2, 6).

Bakteriami najczgsciej przyczyniajacymi sig¢ do za-
chorowan 1 problemoéw produkcyjnych byly pateczki
okreznicy (w 16 przypadkach u brojleréw, w 5 u indy-
kéw 1w 1 u kur niosek). Stanowily one zarowno pier-
wotne podtoze zwigkszonych padnig¢, jak i czgsto wik-
taty procesy juz trwajace, zwigkszajac straty hodowla-
ne. Stosunkowo czgsto przyczyna padnig¢ ptakow i ich
mniejszych przyrostow masy ciata byty bakterie z ro-
dzaju Clostridium. W dziewigciu sprawach (w 7 doty-
czacych kurczat brojlerow i w 2 — indykow) wykazano,
ze straty w chowie byly nastepstwem obecnosci beztle-
nowych laseczek przetrwalnikujacych w paszy. Okres-
lono w tych przypadkach, ze drobnoustroje te byty obec-
ne w 0,0001 g mieszanki, co przewyzsza ich dopusz-
czalng zawartos¢ (1, 10, 13, 15). Ponadto ustalono, ze
w 9 innych przypadkach (w 6 u kurczat brojlerow i w 3
u kur niosek) doszto do niepowodzen w chowie na sku-
tek obecnosci w mieszance paszowej chorobotworczych
laseczek Clostridium perfringens, ktore byty obecne
w 0,1 g mieszanki, co jest niedopuszczalne w mysl
PN-R-64791:1994 (1, 9, 10, 13, 15, 22).

W 11 procesach (10,28% opinii dotyczacych drobiu)
wskazano, ze przyczyna strat w fermach byla salmo-
nelloza. Trzykrotnie stwierdzono ja u pisklat jednodnio-
wych, tuz po sprowadzeniu ich do fermy, co §wiadczy-
to, ze zrédtem infekcji jest zaktad wylegowy. W pigciu
przypadkach (w 2 u brojleréw, a po 1 u kur niosek,
indykow 1 gesi) do salmonellozy doszto z winy hodow-
cy, a w 3 innych (w 2 u kurczat brojleréw i w 1 u kur
niosek) przyczyna infekcji byta pasza, gdzie wystgpo-
wala Salmonella enteritidis. Innym gatunkiem tej bak-
terii byta Salmonella saint-paul (2-krotnie), ktora przy-
czynila si¢ do strat u kur niosek i indykow.

W pojedynczych sprawach ustalono wystgpowanie
mykoplazmozy (nioski i1 indyki) 1 pasterelozy (ggsi).
W trzech przypadkach stwierdzono, ze problemy ho-
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dowlane u kurczat brojlerow wynikaty z zachorowania
na kokcydiozg.

W jednym przypadku do procesu doszto na skutek
powstania strat w hodowli kurczat brojlerow na tle obec-
nosci w paszy gronkowcow ztocistych, ktorych byto
10 000 jtk w 1 g, co jest niedopuszczalne (1, 10, 13,
15). W 4 sprawach (3 u kurczat brojlerow 1 1 u indy-
koéw) w analizowanych probkach paszy wykryto gron-
kowce, a w jednej — zatrucie pokarmowe u kurczat broj-
leréw wystapito jako nastgpstwo obecnosci w paszy
pateczki ropy biekitnej. Zachorowania na tym tle stwier-
dzono réwniez w jednym przypadku u indykow, a pa-
togen ten byl pochodzenia srodowiskowego. Ponadto
w jednym przypadku (brojlery) pasza zawierata liczne
zanieczyszczenia mikrobiologiczne, w tym przekroczo-
na liczbg bakterii mezofilnych, proteolitycznych oraz
amonifikujacych. W kolejnych 3 przypadkach w prob-
kach paszy stwierdzono nadmierna liczbg bakterii amo-
nifikujacych (w 2 u kurczat brojleréw i w 1 u indykéw)
oraz w jednym przypadku drobnoustrojow proteolitycz-
nych (u indykéw) (22).

W trzech procesach przedmiotem sporu byly straty
w chowie kur niosek w wyniku choroby Mareka. W 9
przypadkach spér dotyczyt niepowodzen hodowlanych
bedacych skutkiem chor6b wirusowych u kurczat broj-
leréw. W 4 stadach przyczyna strat byty reowirusy, w 2
— choroba Gumboro oraz w pojedynczych — wirusy AE
1 biataczki. W jednej sprawie, ktorej podmiotem byty
kury niesne, do wadliwej paszy dotaczyta si¢ wtorna
infekcja wirusowa (wirusy zakaznego zapalenia krtani
1 tchawicy, syndromu spadku nie$no$ci oraz reowiru-
sy). Dwie sytuacje konfliktogenne wytworzyty si¢
w zwiazku ze stwierdzeniem u ggsi choroby Derzsy-
ego 1 powstaniem na tym tle znacznych strat.

Zdecydowanie najczegsciej (26,2%) zrodlem niepo-
wodzen hodowlanych u drobiu byta pasza (przeznaczo-
na w 21 przypadkach dla kurczat brojleréw, w 4 — kur
niosek 1 w 3 — indykéw) (2, 6-8, 11, 13, 22, 25, 27).
Oprécz wymienionych uprzednio patogendéw mikrobio-
logicznych (bakterie, grzyby), spotykano nieprawidto-
wy sktad i jakos$¢ paszy. W 5 sprawach (dotyczacych
brojleréw) analizy laboratoryjne wykazaly zwigkszona
zawarto$¢ NaCl, w 4 obecnos¢ zjetczatego tluszczu
(w 3 postgpowaniach procesowych odnosnie do kur-
czat brojlerow, w 1 — indykéw), w pojedynczych spra-
wach mial miejsce niedobor witaminy A (indyki) 1 nad-
miar biatka (brojlery). W innym postepowaniu przed
sadem stwierdzono, ze sktad stosowanej u brojlerow
paszy odbiegal od mieszanek przeznaczonych dla tego
rodzaju drobiu, a jeszcze w innej, ze stosowano pasze
niezgodna z wiekiem kurczat. Wykonano tez 2 badania
anatomopatologiczne ggsi 1 mikroskopowe ich narza-
doéw wewnetrznych, na zlecenie osoby fizycznej. Wy-
kazano w nich, ze przyczyna zwigkszonych padnig¢ byto
sthuszczenie watroby tla zywieniowego (8).

Bledy legowe i wady pisklat jednodniowych zdecy-
dowanie rzadziej stanowity przyczyng probleméw ho-
dowlanych. Miaty miejsce u kurczat brojlerow (w 6
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przypadkach) i u indykow (w 5 przypadkach). W dwoch
sytuacjach konfliktogennych u brojlerow jednodnio-
wych stwierdzono skaz¢ moczanowa, a w pigciu (w 3 u
indykow 1 w 2 u brojlerow) zapalenia pgpka 1 woreczka
z6ttkowego. W tym ostatnim przypadku wing za prob-
lemy zdrowotne 1 hodowlane ponosit hodowca, ktory
decydowat si¢ na wprowadzenie do stada zwigkszone-
go odsetka tzw. pepow. W jednej sprawie dotyczacej
kur reprodukcyjnych stwierdzono, ze przyczyna pad-
ni¢¢ w poczatkowym okresie odchowu tych ptakow byty
trudno$ci w pobieraniu pokarmu. Ustalono, ze powo-
dem tego byly nieprawidtowo wykonane szczepienia
pisklat jednodniowych — uszkodzenie nerwow i naczyn
krwiono$nych lezacych pod cienka skora szyi.
Stosunkowo najrzadziej wskazano, ze winnym za
niepowodzenia w chowie drobiu byl sam hodowca.
Btedy hodowlane wykazano w 7 przypadkach (w 4
u indykoéw, w 2 u brojlerow 1 w 1 u kur niosek). W 2
sprawach dotyczacych indykéw stwierdzono nadmier-
ne zaggszczenie ptakdw, zbyt czeste ich wazenie, op6z-
niong selekcj¢ 1 wprowadzenie do stada ptakow w roz-
nym wieku. Innym zaniedbaniem ze strony hodowcy
indykow bylo zbyt p6zne wezwanie lekarza weteryna-
rii. W dwéch innych analizowanych przypadkach bte-
dy popehit lekarz weterynarii opiekujacy si¢ stadem
indykéw oraz gesi (zbyt krotkie lub za dhugie podawa-
nie antybiotykdw, w tym rowniez poczatkowo niesku-
teczne z powodu niewykonania antybiogramu).
Wsréd spraw dotyczacych drobiu nalezy jeszcze od-
notowac ekspertyze, ktorej celem byto okreslenie wa-
runkow transportu kurczat brojlerow na odlegtos¢
100 km 1 opini¢ zespotowa ustalajaca wptyw bliskiego
sgsiedztwa odlewni zeliwa na zdrowie kur niosek. Po-
nadto w jednej sprawie pytanie sadu dotyczylo ustale-
nia waznosci $wiadectwa dopuszczenia jaj do obrotu
wystawionego przez urzgdowego lekarza weterynarii.
Wydajac opinie dotyczace drobiu spotkano si¢ z trud-
nosciami wynikajacymi z ubogiego opisu stanu faktycz-
nego. W jednym przypadku dotyczacym indykow, stro-
ny post¢gpowania procesowego trzykrotnie zwracaty si¢
poprzez sad z prosba o jego ustalenie. Tymczasem
w opinii jedynie mozna byto stwierdzi¢, ze nie popet-
niono btedow hodowlanych, a chow przebiegal prawid-
towo. W innych dwoch sprawach (brojlery i indyki) wy-
kazano, ze stosowana pasza nie byta zrédtem niepowo-
dzen hodowlanych, a jedynie poglgbita pierwotny stan
chorobowy, ale z dostarczonych informacji niemozli-
wym bylo ustalenie przyczyn i rodzaju zachorowania.
Opinie dotyczace innych zwierzat. Sposrod zwie-
rzat gospodarskich najczesciej podmiotem opinii byty
konie (13 przypadkow) oraz bydto (10 przypadkéw),
w tym gtownie krowy mleczne (7 przypadkow) i ja-
towki (3 przypadki). W przypadku koni szeSciokrotnie
wypowiadano si¢ w sprawach, w ktorych w uzasadnio-
na watpliwos$¢ podawano postgpowanie lekarza wete-
rynarii. W 1 przypadku dotyczacym zrebigcia ustalo-
no, ze przyczyna padnigcia byto ropne rozsiane zapale-
nie nerek 1 wtorne zapalenie otrzewnej, a choroba nie
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byla zwiazana z wing lekarza weterynarii i hodowcy.
W 2 postgpowaniach karnych, wykazano, ze konie
(w tym koniki polskie) byty przetrzymywane w okresie
jesieni 1 zimy w nieodpowiednich warunkach chowu,
byly nieprawidtowo zywione (32) 1 nie zapewniono im
wlasciwej opieki lekarsko-weterynaryjnej. Jedna eks-
pertyzg¢ dotyczaca koni rasy huculskiej wydano na po-
stanowienie prokuratury w zwiazku z nagla $miercia
cztowieka. W pozostatych sprawach oprocz zaniedba-
nia wykazano, ze wtasciciel dopuscit si¢ bicia i nad-
miernego obcigzania zwierzat praca.

W sprawach dotyczacych bydta az w 5 przypadkach
zleceniodawcami byly zaktady ubezpieczeniowe. Wsrod
tych sytuacji 4 byly zwiazane z bledem w sztuce lekar-
skiej i 1 zustaleniem przyczyn obnizenia wartosci uzyt-
kowej kréw mlecznych. Dwie inne sprawy toczyly sig
w postepowaniu karnym. W jednej z nich wskazano na
prawidtowe postgpowanie lekarza weterynarii w zwiaz-
ku z ubojem diagnostycznym 5 kréw, a w drugiej nato-
miast stwierdzono wystawienie falszywego swiadectwa
zdrowia przez lekarza weterynarii, w wyniku czego
poszkodowany zakupit bydto chore na wirusowe zapa-
lenie nosa i tchawicy. W pozostatych przypadkach usta-
lono, ze przyczyna obnizenia wydajnosci mlecznej
i ptodnosci oraz padnig¢ byta Zle zbilansowana dawka
pokarmowa. W 1 przypadku spowodowata wystapie-
nie ketozy powiktanej infekcja wirusa BVD/MD oraz
enterotoksyna Clostridium perfringens.

Dwie opinie dotyczyty §win. W jednej ustalono, ze
przyczyna padnig¢ i obnizonych przyrostoéw masy ciata
byta salmonelloza. Druga sprawa byta zwiazana z usta-
leniem strat poniesionych przez hodowcg¢ w wyniku
pozaru chlewni.

Opinie dotyczace zwierzat wolno zyjacych (sarny,
jelenie, dziki, orty bieliki 1 kormoran) zwiazane byty
z ustaleniem przyczyn, a w jednym przypadku rowniez
okreslenia czasu ich zej$¢ smiertelnych. W tych przy-
padkach migdzy innymi wskazano na bron postrzato-
wa (palng) 1 sidla jako przyczyng smierci. Wykazano
tez zatrucie olowiem jako przyczyng zejscia $miertel-
nego orta bielika. W stosunku do przedstawionych do
badania §ladow biologicznych (siers¢, odchody, frag-
menty kosci, skora, poroze) i czgsci tuszy zwierzyny
townej wypowiadano si¢ co do ich przynaleznosci ga-
tunkowej, a nawet osobniczej. W jednej sprawie, zle-
congj przez osoby fizyczne, zidentyfikowano wlosy lisa,
wskazujac, Ze to one znalazly si¢ na ogrodzeniu, a nie
jak sugerowano wtosy psa. W opinii wykonanej na zle-
cenie towarzystwa ubezpieczeniowego wykazano, ze
do zniszczenia samochodu nie doszto w wyniku zde-
rzenia z dzikiem. Ustalano réwniez warto$¢ migsa zwie-
rzyny townej pozyskanej w wyniku klusownictwa.

Wypowiadano sig takze w zwiazku z ustaleniem strat
powstalych w chowie owiec. W tej sprawie wskazano
na gruczolaczycg ptuc.

W przypadku ps6w najczesciej sprawy miaty cha-
rakter karny 1 wykonywano badanie anatomopatologicz-
ne celem ustalenia przyczyny $mierci. W dwoch spra-
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wach ustalono, ze $mier¢ psa nastapita na skutek uto-
nigcia, w pojedynczych przypadkach stwierdzono pi-
roplazmozg, parwowirozg oraz zatrucie, prawdopodob-
nie rodentycydami antykoagulacyjnymi. W jednym
przypadku okreslono, na podstawie ogledzin ekshumo-
wanych zwlok psa, przyczyng $mierci wymienionego
zwierzgceia — uraz mechaniczny czaszki. Ponadto row-
niez w jednej sprawie ustalono, ze Smier¢ psa nastgpita
w wyniku zakopania go za zycia. Pojedyncze opinie
dotyczyly nieprzestrzegania ustawy o ochronie zwie-
rzat i w tym zakresie wykazano nieprawidtowe warun-
ki bytowania zwierzat w schronisku (rowniez kotoéw),
bicie i nie zapewnienie opieki lekarsko-weterynaryjnej
przez wlasciciela zwierzecia oraz strzelanie do psa
z wiatrowki. Dwie sprawy dotyczyty btedu w sztuce
lekarsko-weterynaryjnej oraz nieprawidtowego poste-
powania z psem pozostajacym na leczeniu stacjonar-
nym, co obejmowato m.in. poswiadczanie nieprawdy
1 zakaz widywania si¢ wlascicieli z chorym zwierzg-
ciem.

Jedna opini¢ wydano w sprawie dotyczacej kotow
rasy ragdoll. Przyczyna wszczgcia postgpowania byt
zarzut btedu w sztuce lekarsko-weterynaryjne;j. Ustalo-
no, ze zwierzeta te byly chore na FIP, a postgpowanie
lekarzy weterynarii byto prawidtowe, tacznie z wyko-
naniem eutanazji na zyczenie wilasciciela.

Ustalono tez w wydanych opiniach, ze w 2 przypad-
kach u psow 1 koni oraz w 1 u buhaja doszto do trans-
akcji kupna—sprzedazy zwierzat z wadami fizycznymi.
Wskazano, ze powstate wady hodowlane miescity sig¢
w zakresie tzw. rgkojmi umownej (12, 29).

Inne opinie. W grupie analizowanych opinii trzy-
krotnie znalazly si¢ ekspertyzy dotyczace przepisow
prawnych iich interpretacji. W jednej z nich dokonano
oceny merytorycznej wykonywania czynnosci zawodo-
wych przez technikdw weterynarii, a w innej, wydanej
na zlecenie weterynaryjnej hurtowni farmaceutyczne;,
okreslono, czy przedstawione preparaty ziotowe nale-
zato kwalifikowac jako srodki farmaceutyczne, czy do-
datki paszowe. Podmiotem ekspertyzy byly rowniez
projekty ustawy o ochronie zwierzat.

Zauwazalnym wyraznie utrudnieniem podczas ana-
lizy stanu faktycznego w wydawanych opiniach byty
braki w dokumentacji, zarowno lekarsko-weterynaryj-
nej dotyczacej profilaktyki i leczenia (3, 27), jak i ho-
dowlanej pozwalajacej na odtworzenie przebiegu cho-
wu ptakow (5). Obowiazek prowadzenia ksiazki lecze-
nia zwierzat w 1988 r. (19, 20) spowodowat tylko nie-
znaczna popraw¢ w tym zakresie.

Analizujac opinie dotyczace drobiu wydane w ciagu
dziesigciu lat mozna stwierdzi¢, ze na podobnym, wy-
sokim poziomie utrzymuje si¢ nadal konfliktogenno$¢
w sprawach zwiazanych z drobiem. Natomiast znacz-
nie zmalat udziat czynnikéw infekcyjnych pochodze-
nia paszowego w inicjowaniu postgpowania proceso-
wego dotyczacego drobiu. Wynika to zapewne z rosna-
cej konkurencji na rynku paszowym, ktéra wymusza
dbatos¢ o jakos¢ produkowanych mieszanek i koncen-
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tratow. Ponadto w 1995 r. przepisy dotyczace wyma-
gan mikrobiologicznych dla pasz ulegly wyraznemu zta-
godzeniu (1, 15). Zauwazono, ze rolg grzybow i bakte-
rii oraz produkowanych przez nie toksyn w wywoly-
waniu strat hodowlanych u drobiu coraz czgsciej zaste-
puja infekcje wirusowe (21, 27). W takich sytuacjach
najczesciej nie mozna wykazac, ze przyczyny strat leza
poza ferma, w ktérej wystepuja wymienione choroby.
Warto tez zwrdci¢ uwagg na fakt, ze ustawa o normali-
zacji (30) dopuszcza dobrowolno$¢ w stosowaniu Pol-
skich Norm, ktore byty uprzednio ujgte w wykazie roz-
porzadzen Ministra Rolnictwa i Gospodarki ZywnoScio-
wej 1 wyznaczone do obowiazkowego stosowania (1,
15, 16).

W przypadku pozostatych gatunkow zwierzat gospo-
darskich zleceniodawcami najwigkszej liczby eksper-
tyz byly towarzystwa ubezpieczeniowe. Dominowaty
sprawy zwigzane z btgdami w sztuce lekarskiej. Od-
nosnie do psoOw przewazaly postgpowania karne wyni-
kajace z naruszenia przepisOw prawnych zawartych
w ustawie o ochronie zwierzat (32). Opinie, ktorych
podmiotem byly zwierzgta wolno zyjace, byty wyda-
wane w sprawach o klusownictwo, a w nich ustalano
sposob usmiercenia tych zwierzat oraz przynalezno$¢
gatunkowa skor, migsa lub innych §ladéw biologicz-
nych.

W zwiazku z tym, ze lekarz weterynarii powinien by¢
rowniez doradca ustugodawcy, nalezy zwrdci¢ wigk-
sza uwage na role¢ umowy kupna—sprzedazy zwierzat,
w tym takze umowg przedwstgpna, w procesie dazenia
do unikania konfliktogennosci (4, 17, 18, 26-29).

Podsumowanie

Jak wynika z przeprowadzonej analizy opinii wyda-
nych przez Zesp6t Weterynarii Sadowej i Administra-
cji Weterynaryjnej w latach 1995-2005, specjalistycz-
na wiedza lekarzy weterynarii jest wykorzystywana
przez organy wymiaru sprawiedliwosci, towarzystwa
ubezpieczeniowe, rozne instytucje 1 osoby fizyczne.
W ustudze tej zaobserwowano zwigkszanie si¢ r6zno-
rodnosci spraw 1 problemow, w ktorych lekarz wetery-
narii staje si¢ bieglym. Opinie wydawane przez niego
dotycza nie tylko profilaktyki i leczenia zwierzat, lecz
takze oceny prawidlowosci procesow hodowlanych, zy-
wienia zwierzat, zawierania transakcji kupna—sprzeda-
7y zwierzat czy tez przestrzegania norm prawnych obo-
wiazujacych w dziedzinie medycyny weterynaryjnej
(prowadzenie dokumentacji lekarsko-weterynaryjne;j,
ustawa o ochronie zwierzat).

Analizujac ekspertyzy wydane w ciagu dziesigciu lat
przez Zespot Weterynarii Sadowej 1 Administracji We-
terynaryjnej wykazano, ze najbardziej konfliktogenna
jest hodowla drobiu, a szczegolnie kurczat brojlerow.
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