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Giving forensic veterinary opinions on conflict situations regarding poultry
Summary

The specific nature of poultry production requires conflicts in poultry breeding and husbandry issues to
be resolved with the input of veterinarians called to provide expert opinions. The objective of this paper is
to analyze veterinary opinions and to determine the most common sources of conflicts related to poultry
production. This study was carried out on 147 expert opinions issued by the Department of Forensics and
Veterinary Administration at the University of Warmia and Mazury in Olsztyn in 1995-2015 for clients from
all over Poland. The analysis was performed by dividing the study material into two groups: the years 1995-
-2005 (100 expert opinions) and 2006-2015 (47 expert opinions). It was demonstrated that for both periods
the civil courts were the most common ordering party, followed by private persons and insurance companies.
It was discovered that chicken broilers were the most conflicting issue (71 expert opinions) in the first of the
investigated time periods, with turkey and layer hens constituting the topic of 66 expert opinions. In the second
time period, turkey issues were predominant, with an increase in the issued opinions by one-third. A comparison
of the results for both decades revealed a nearly four-fold reduction in the expert opinions on chicken broilers
and an over three-fold decrease in the number of opinions related to layer hens and geese. This fact, together
with a reduced demand (by over 50%) for the opinions included in the second group, indicates that poultry
production (rearing) has become less conflicted, especially in chicken broiler, layer hen and geese production.
However, the number of expert opinions on turkeys has increased by over 35%. In 51.0% of the analyzed
cases, microorganisms and their toxins were the conflicting issues in poultry breeding and rearing, while the
composition and physical conditions of feed mixtures also gave rise to conflict situations in 26.5% of cases.
Errors relating to incubation and hatching technologies were the subject of 15 expert opinions (10.2%), whereas
medical (veterinary) errors and producer mistakes were listed in 7 (4.8%) and 5 (3.4%) cases, respectively.
There is a downward tendency in cases with microorganisms and their toxins as the source of conflicts and
they are being replaced by other conflicting issues.
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Intensyfikacja masowej produkcji drobiarskiej oraz
jej ztozono$¢ 1 zroznicowanie sprzyjaja sytuacjom kon-
fliktogennym (23). Ponadto narastajagca swiadomos$¢
prawna posiadaczy 1 hodowcoéw zwierzat sprawia, ze
spory rozstrzygane sg w postepowaniu procesowym
(2, 13, 20, 23). Specyfika konfliktéw wymaga wia-
domosci specjalistycznych, a tym samym powotania
przez organ procesowy bieglego z zakresu medycyny
weterynaryjnej. Biegly dokonuje analizy i oceny stanu
faktycznego oraz pomaga w wyktadni norm praw-
nych regulujacych utrzymanie zwierzat, zwalczanie
chordb zakaznych czy tez ochrong zwierzat (2, 12,
18, 20).

Posiadanie specjalistycznej wiedzy z zakresu chowu,
hodowli 1 produkcji zwierzecej, w tym profilaktyki

1 terapii, powoduje, ze lekarze weterynarii s3 powo-
lywani do pehienia funkcji bieglego 1 sporzadzania
opinii organom procesowym lub wydawania jej innym
zleceniodawcom. Opinia lekarsko-weterynaryjna,
stanowigc efekt pracy biegtego lekarza weterynarii
na podstawie postanowienia o dopuszczeniu dowodu
z opinii bieglego, wydanego przez organ procesowy,
zaliczana jest do istotnych $srodkéw dowodowych (2,
4,6, 12, 20, 24).

Celem niniejszego opracowania byta analiza opinii
dotyczacych spraw zwigzanych z chowem i1 hodowla
drobiu, ktére zostaty wydane przez Zespdt Weterynarii
Sadowej 1 Administracji Weterynaryjnej Wydziatlu
Medycyny Weterynaryjnej Uniwersytetu Warminsko-
-Mazurskiego w Olsztynie w latach 1995-2015.



240

Materiat i metody

Materiatem do badan byto 147 opinii dotyczacych drobiu
wydanych w latach 1995-2015 na rzecz zleceniodawcow
z catej Polski, opracowanych przez Zespot Weterynarii
Sadowej i Administracji Weterynaryjnej Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego (a w latach 1995-1999 Akade-
mii Rolniczo-Technicznej) w Olsztynie. Wyodrebniono je
sposrod 319 wszystkich opinii wydanych w wymienionym
okresie 1 podzielono na dwie grupy: 1 — obejmujaca 100
opinii opracowanych w latach 1995-2005, 2 — dotyczaca 47
opinii wydanych w latach 2006-2015. Analiza w opiniach
objeto gatunki zwierzat, instytucje zlecajace, przyczyny
konfliktéw lub niepowodzen hodowlanych oraz wniosko-
wania bieglych.

Wyniki i oméwienie

Analizujac 319 opinii wydanych w latach 1995-2015
przez Zespot Weterynarii Sagdowej 1 Administracji
Weterynaryjnej] UWM stwierdzono, ze 147 z nich, tj.
46,1%, dotyczyto drobiu (ryc. 1). Zleceniodawcami
opinii, w ktorych podmiotem sporu byt drob, byly
sady cywilne (97), osoby fizyczne, m.in. producenci
drobiu, lekarze weterynarii (22), towarzystwa ubez-
pieczeniowe (17), organy postepowania karnego (6)
oraz wytwornie pasz (5) (ryc. 2).
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Ryec. 1. Opinie dotyczace drobiu, bedacego podmiotem kon-
fliktow, wydane w latach 1995-2015 przez Zespot Weteryna-
rii Sadowej i Administracji Weterynaryjnej w poréwnaniu
z liczba opinii dotyczacych innych zwierzat
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Tab. 1. Zestawienie przyczyn konfliktow w chowie i w hodowli
drobiu w §wietle opinii lekarsko-weterynaryjnych wydanych
przez Zespol Weterynarii Sadowej i Administracji Weteryna-
ryjnej w latach 1995-2015

Liczba opinii wydanych w latach
Przyczyna konfliktow
1995-2005 2006-2016
Drobnoustroje lub/i toksyny 54 21
Wady fizyczne mieszanki paszowej 23 16
Wady wrodzone ptakéw i btedy legowe 8 7
Btedy lekarza weterynarii 4 3
Btedy hodowcy 5 0
Inne 6 0

Najczesciej sposrod drobiu konflikty dotyczyty
kurczat brojleréw (w 71 opiniach), nastepnie indy-
kow (w 43), rzadziej kur niosek (w 23) oraz gesi (w 9
opiniach). W jednym przypadku wydano ekspertyze
dotyczaca strusi, celem okreslenia warunkow nadania
stadu statusu stada zarodowego. Zestawienie przyczyn
tych konfliktéw podano w tab. 1.

Drobnoustroje lub ich toksyny zdecydowanie do-
minowaty w opiniach jako przyczyna rozpatrywanych
konfliktow na fermach drobiu. Byly wskazywane
w 75 analizowanych sprawach, tj. w 51,0% sporéw
zwigzanych z drobiem. Wykazywa%y tendenqq spad-
kowq 0 61,1% w drugiej grupie opinii w stosunku do
pierwszej.

Negatywny wptyw grzybdw 1 mikotoksyn na orga-
nizm ptakéw odnotowano w 13 opiniach dotyczacych
kurczat brojleréw, w 9 — kur niosek oraz w 3 — in-
dykéw. Siedem opinii zwigzanych bylto z zatruciem
ochratoksyna (w tym 3 dotyczace kurczat brojlerow,
4 — kur niosek i 1 — indykow) oraz jedna z zatruciem
aflatoksyna (u kur niosek). Analiza tych spraw wyka-
zala, ze przyczyng zatru¢ bylty grzyby Aspergillus sp.
1 Penicillinum sp., aw dwoch przypadkach Aspergillus
flavus oraz w pojedynczych — Aspergillus fumigatus,
Mucor sp. 1 Fusarium sp. W tym ostatnim przypadku
do zejs¢ $miertelnych kurczat brojlerow przyczynita
si¢ rowniez kumaryna.

Wydajac opinie wykazano, Ze najczesciej przyczyna
probleméw zdrowotnych i hodowlanych byto oddzia-
tywanie kilku czynnikéw zakaznych oraz nakladanie
si¢ ich negatywnego wplywu na organizm

70 —e6 ptakow. W jednej z opinii stwierdzono, ze
60 M lata 1995-2005 upadki kurczat oraz ich mniejsze przyrosty
50 £ lata 2006-2015 masy ciata byly skutkiem salmonellozy,
40 kolibakteriozy i obecnosci w paszy grzy-
30 ba Aspergillus flavus. Natomiast w innej
20 ustalono jako przyczyne kolibakteriozg
1 Zywienie mleszankq skazong Aspergil-

10
0 lus flavus 1 Staphylococcus aureus. We
organy osoby towarzystwa organy wytwornie wszystkich sporach, w ktorych przyczyna
postepowania fizyczne ubezpieczeniowe postepowania pasz strat byly grzyby (4spergillus sp., Peni-

cywilnego karnego

Ryec. 2. Zleceniodawcy opinii dotyczacych drobiu i wydanych przez Zespot
Weterynarii Sadowej i Administracji Weterynaryjnej w latach 1995-2015

cillinum sp.), analiza paszy wykazala, ze
zawierala ona wiecej niz 200 000 jedno-
stek tworzacych kolonie (jtk) w jednym
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gramie 1 wskazywala na wystapienie wady fizycznej
paszy (1, 3, 5, 10, 14, 16, 17).

W opiniach wykazano, ze wsrod bakterii powoduja-
cych zachorowania i problemy produkcyjne na fermach
drobiu pateczki okreznicy wystepowaty najczesciej
(w 16 sprawach u kurczat brojlerow, w 5 u indykow
1 w 1 u kur niosek). Byly przyczyna zwigkszonych
padni¢¢ zar6wno na podtozu pierwotnym, jak i czg-
sto wiklaly juz trwajace procesy chorobowe. Do§¢
czesto powodem niepowodzen w chowie byty bakte-
rie z rodzaju Clostridium (9). W dziesigciu opiniach
(w 7 dotyczacych kurczat brojlerow 1 w 3 indykéw)
okreslono, ze straty ekonomiczne byly nastgpstwem
obecnosci w paszy beztlenowych laseczek przetrwal-
nikujacych. Wykazano w tych przypadkach obecno$¢
mikroorganizmow w 0,0001 g mieszanki, czyli nie-
zgodno$¢ z deklaracja producenta paszy (1, 10, 14-16,
19). Ustalono, ze w 9 innych sprawach (w 6 u kurczat
1 w 3 u kur niosek) doszto do konfliktow w chowie
na podtozu obecnosci w paszy laseczek Clostridium
perfringens (9).

W 12 opiniach wskazano, ze przyczyna niepo-
wodzen 1 strat w chowie drobiu byla salmonelloza.
Czterokrotnie stwierdzono jg u pisklat jednodniowych
sprowadzonych na ferme. Swiadczylo to o zrodle
infekeji zlokalizowanym w zakladzie wylegowym.
W pigciu sprawach (w 2 dotyczacych kurczat, po
1 — kur niosek, indykow 1 gesi) stwierdzono, ze do
salmonellozy doszto z przyczyny lezacej po stronie
hodowcy, a w 3 innych (w 2 u kurczat i w 1 u kur
niosek), ze przyczyna infekcji byta mieszanka pa-
szowa, w ktorej wystepowata Salmonella Enteritidis.
Dwukrotnie Salmonella Saintpaul spowodowala straty
u kur niosek i1 indykow.

W trzech ekspertyzach ustalono wystgpowanie my-
koplazmozy —w 2 u kur niosek i w 1 u indykow. W sta-
dzie kur niosek, ktorego dotyczyly 3 opinie, w tym
2 uzupetniajace, upadki spowodowata Mycoplasma
synoviae. Sad w tym przypadku zwrocil si¢ do biegtych
z pytaniem, czy mozliwy jest zwigzek tych zachoro-
wan z wystgpieniem stresu cieplnego spowodowanego
awarig wentylacji. Znajomo$¢ odstepu czasu pomiedzy
tym wydarzeniem a pojawieniem si¢ objawdw choroby
oraz wiedza na temat warunkéw zoohigienicznych
panujacych na fermie pozwolity bieglym na udziele-
nie twierdzacej odpowiedzi. W trzech analizowanych
postepowaniach procesowych okreslono, ze straty
w hodowli kurczat brojleréw wynikaty z zachorowania
na kokcydiozg.

W dwoch opiniach dotyczacych stad indykow przy-
czyng sporéw byta influenza ptakéw. W jednej z nich
stwierdzono prawidtowe i zgodne z procedurami zwal-
czania chordb zakaznych postepowanie powiatowego
lekarza weterynarii jako organu. Natomiast druga
sprawa toczyla si¢ przeciwko inspekcji weterynaryjnej
oraz wilascicielowi ubojni odno$nie do dopuszczenia
do uboju indykéw, u ktorych podejrzewano pastere-

4

loze, a finalnie, zgodnie z wnioskowaniem biegtych,
stwierdzono gryp¢ ptasia.

W czterech sprawach dotyczacych strat w stadzie
kurczat brojlerow i jednej w stadzie indykow wysta-
piono przeciwko producentowi paszy, w ktorej liczba
gronkowcow ztocistych przekraczata 10 000 jtk w 1 g
paszy (1, 10, 15, 17). Natomiast w jednym przypadku
zatrucie pokarmowe u kurczat brojleréw wystapito
jako skutek obecnosci w mieszance paszowej pateczki
ropy blekitnej. Zachorowania na tym podtozu stwier-
dzono takze w jednej sprawie dotyczacej indykow,
gdzie bakteria ta byla pochodzenia §rodowiskowego.
Ponadto w jednej opinii stwierdzono liczne zanieczysz-
czenia mikrobiologiczne paszy dla kurczat brojlerow,
w tym bakteriami mezofilnymi, proteolitycznymi
oraz amonifikujagcymi. W innych trzech przypadkach
w probkach paszy wykazano zbyt wysoka liczbe bak-
terii amonifikujacych (w dwoch u kurczat brojleréw
1w jednym u indykow) oraz w jednej sprawie drobno-
ustrojow proteolitycznych (u indykéw) (19).

Choroba Mareka byta okreslona w trzech opiniach
jako przyczyna strat w chowie kur niosek. W 4 eks-
pertyzach analiza stanu faktycznego akt sprawy wska-
zata, ze niepowodzenia hodowlane w stadach kurczat
brojleréw byty spowodowane reowirusami, natomiast
w 7 stwierdzono, ze wystgpita choroba Gumboro, ktora
wywotata masowe upadki ptakéw. Wirus zakaznego
zapalenia mozgu i rdzenia krggowego kurczat oraz
wirus biataczki zostaty okreslone jako przyczyny strat
w chowie w pojedynczych przypadkach. W jedne;j
opinii, w ktérej podmiotem byly kury nioski, stwier-
dzono, ze do strat spowodowanych wadliwg pasza
dotaczyla si¢ jako przyczyna upadkow wtorna infekcja
wirusowa (wirusy zakaznego zapalenia krtani i tcha-
wicy, syndromu spadku nie$no$ci oraz reowirusy).
Dwie opinie skutkowaty okresleniem u gesi choroby
Derzsyego.

Pasza z wadg fizyczng w $wietle wydanych opi-
nii, zwlaszcza w grupie pierwszej, najczesciej byla
zroédtem zwigkszonej liczby upadkow, gorszego jej
wykorzystania czy tez obnizonych przyrostow masy
ciata u drobiu. Problemy zwigzane z mieszanka pa-
szowg odnotowano w 26,5% wszystkich opinii, w 21
przypadkach byta to pasza przeznaczona dla kurczat
brojlerow, w 13 —indykow, w 3 —kur niosek i w 2 — gesi
(3,5,7,8, 11, 15, 19, 23). Oprocz uprzednio wymie-
nionych zanieczyszczen mikrobiologicznych (bakterie,
grzyby), straty wynikaty z nieprawidtowego sktadu
1 jako$ci paszy. W 5 opiniach dotyczacych kurczat
brojlerow badania laboratoryjne mieszanki paszowej
wykazaty zwigkszong zawarto$¢ NaCl, w 4 — obecno$¢
zjelczatego thuszczu (w 3 przypadkach dotyczacych
kurczat brojlerow, w 1 — indykow), w 2 — obecno$¢
kokcydiostatykow w mieszankach typu ,,Finiszer”
(indyki), a w pojedynczych sprawach ustalono, ze
wystapil niedobor witaminy A (indyki) i nadmiar biatka
(kurczeta brojlery).
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Na zlecenie osoby fizycznej wykonano 2 badania
anatomopatologiczne gesi 1 histopatologiczne ich na-
rzadow wewngetrznych. Stwierdzono, ze sthuszczenie
watroby tla zywieniowego bylo przyczyng zwigkszo-
nych upadkéw (8).

Wady wrodzone pisklat jednodniowych i btedy
legowe byly zwigzane z zakazeniem drobnoustroja-
mi chorobotworczymi w miejscu wylegu. Wystapity
u indykow (w 9 opiniach) i kurczat brojlerow (w 6 opi-
niach). W dwoéch innych sprawach biegli wykluczyli
wing zaktadu wylegowego jako przyczyng zwigkszonej
$miertelnosci kurczat. U jednodniowych kurczat broj-
lerow dwukrotnie wykazano w opiniach skaz¢ mocza-
nowa, a w pigciu innych przypadkach (w 3 u indykéw
1w 2 u brojlerow) zapalenie pepka i woreczka zottko-
wego. Biegli ustalili, Zze w tych sprawach za problemy
zdrowotne i hodowlane odpowiedzialny byt hodowca.
Jedna opinia dotyczaca kur reprodukcyjnych okreslita
jako przyczyne padnig¢ tych ptakéw w poczatkowym
okresie odchowu trudnosci w pobieraniu pokarmu.
Wskazano tez, ze powodem byto nieprawidtowe wy-
konanie szczepien u pisklat jednodniowych — skutko-
wato to uszkodzeniem nerwdw inaczyn krwiono$nych
umieszczonych pod cienkg skorg szyi.

Kolejnym zrodtem konfliktow zwigzanych z cho-
wem 1 hodowla drobiu jest hodoweca i lekarz wetery-
narii. W pieciu opiniach (1 — dotyczacej kur niosek,
3 — indykoéw i 1 — gesi) oceniano prawidtowosé
wdrozonego leczenia (antybiotykoterapii). W dwoch
sprawach opinia biegtych byta korzystna dla lekarza
weterynarii. Natomiast w jednej stwierdzono, ze zbyt
dlugotrwata antybiotykoterapia przyczynita si¢ do
rozwoju grzybicy w stadzie, a w dwdch innych anali-
zowanych sprawach btedy popetnit lekarz weterynarii
opiekujacy si¢ stadem indykow oraz gesi. Wykazano
nieskuteczno$¢ poczatkowej terapii z powodu nie-
wykonania antybiogramu, a takze zbyt krotkie lub za
dlugie podawanie antybiotykdw. Cztery opinie doty-
czace indykow (w tym 3 uzupetniajace) zwigzane byty
ze sprawg prawidlowosci postepowania powiatowego
lekarza weterynarii przy stwierdzeniu ogniska influen-
zy ptakéw w dwoch stadach indykow.

Wykazano, ze hodowca stosunkowo rzadko przyczy-
nial si¢ do niepowodzen w chowie drobiu. W dwoch
sprawach, ktore dotyczyty indykow, ustalono nadmier-
ne zaggszczenie ptakow zbyt czgste ich wazenie, op6z-
monq selekcje 1 umieszczenie w stadzie osobnikow
w réznym wieku. W innej opinii zaniedbanie hodowcy
wynikato ze zbyt péZznego wezwania lekarza wete-
rynarii na ferm¢ drobiu. Btedy w zakresie zywienia
1 zarzadzania stadem jako przyczyng¢ strat ekonomicz-
nych biegli wykazali w dwoch opiniach (dotyczacych
kur niosek i kurczat brojleroéw). W jednym przypadku
wilasciciel fermy kurczat w zbyt krotkim czasie wpro-
wadzit nowy dodatek zywieniowy do diety oraz zbyt
czesto wazyl ptaki. Skutkiem tego byly zachorowania
1 upadki zwierzat.
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Celem jednej ekspertyzy bylo okreslenie warunkow
przewozenia kurczat brojlerow na odlegtos¢ 100 km.
W innym przypadku biegli wypowiadali si¢ w opinii
zespolowej, gdzie byto powotanych przez sad kil-
ku specjalistow z réznych dziedzin celem ustalenia
wplywu sasiedztwa odlewni zeliwa na zdrowie kur
niosek. W kolejnej sprawie pytanie sadu miato zwigzek
z ustaleniem waznosci $wiadectwa dopuszczenia jaj do
obrotu, ktore wystawil urzedowy lekarz weterynarii.

Sporzadzajac opinie zwigzane z hodowla drobiu
napotkano niejednokrotnie na trudnos$ci, wynikajace
przewaznie z niezbyt obszernego opisu stanu faktycz-
nego, zawartego w materiale dowodowym sprawy.
W jednej sprawie dotyczacej indykow trzykrotnie, po-
przez sad, zwracano si¢ z prosba o uzupetnienie infor-
macji w tym kierunku. W dwodch sprawach sadowych,
dotyczacych kurczat brojleréow 1 indykéw, ustalono, ze
pasza nie byla zrodtem problemow hodowlanych (jak
wskazywal hodowca), lecz tylko poglebiata pierwotna
chorobg, jednak z uzyskanych informacji ustalenie
przyczyn i rodzaju zachorowania nie bylo mozliwe.

Poréwnujac opinie wydane przez Zespdt Weterynarii
Sadowej 1 Administracji Weterynaryjnej w latach
1995-2015 ustalono, ze w pierwszym dziesi¢cioleciu
wydano ponad 100% wigcej opinii dotyczacych drobiu
niz mialo to miejsce w drugim dziesigcioleciu. Fakt ten
wskazuje, ze chow drobiu stat si¢ mniej konfliktogen-
ny. Zjawisko to szczegbdlnie wyraznie byto zauwazalne
odnosnie do chowu kurczat brojleréw, kur niosek
1 gesi. Natomiast wzrost liczby wydanych opinii prawie
0 1/3 odnotowano w stosunku do indykow.

Najwigksze zapotrzebowanie na opinie lekarsko-we-
terynaryjne dotyczace drobiu zgtaszaty sady cywilne
(ok. 66,0%). Na kolejnych miejscach lokuja si¢ osoby
fizyczne (ok. 15,0%) i towarzystwa ubezpieczeniowe
(ok. 11,6%). Wsrod pozostatych ok. 7,5% zlecenio-
dawcow byly wytwdrnie pasz, organy postepowania
karnego oraz inne podmioty.

Analizujac tematyke opinii dotyczacych drobiu
stwierdzono, ze najwiecej (75 opinii, czyli 51,02%)
konfliktow powstaje w sprawach dotyczacych strat
zwigzanych z obecnoscig drobnoustrojow i ich toksyn
w organizmie ptakow, nalezy jednak zaznaczy¢, ze
przyczyna ta w analizowanym okresie wykazywata
wyrazng tendencj¢ spadkowa. Innym konfliktogennym
aspektem chowu i hodowli drobiu jest skfad 1 stan
fizyczny mieszanek paszowych (39 opinii, 26,5%).
Bledy w technice legu byty przedmiotem opinii w 15
przypadkach (10,2%), za$§ btedy lekarza weterynarii
w 7 (4,8%). Hodowca przyczynit si¢ do strat w pro-
dukcji zaledwie w 5 (3,4%) analizowanych sprawach.

Analizowane opinie dotyczyty oceny profilaktyki
ileczenia drobiu oraz warunkéw hodowlanych, dobro-
stanu, zywienia i identyfikacji zwierzat, a takze mate-
riatu pochodzenia zwierzgcego, zawierania transakcji
kupna-sprzedazy oraz przestrzegania prawodawstwa
weterynaryjnego.
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