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Summary

The origins of modern law and legislation, including that regarding animal husbandry and medical care,
can be traced to Sumer. The authors have compared the provisions of the ancient Sumerian and Babylonian
codes of law, beginning from the Ur-Nammu Code of Law, through Lipit-Ishtar and subsequent codices, until
the Code of Hammurabi, which codified veterinary activities. The study is a multidimensional analysis of these
law codes focused on provisions concerning animals, from punishments for offences against animals to the use

of animals as tools in sentence execution.
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Wspolczesnie mamy do czynienia z szeregiem zto-
zonych zagadnien prawnych zwigzanych z naszymi
relacjami ze zwierzetami. Regulacje te obejmuja prawo
krajowe oraz prawo ponadkrajowe. Nalezy jednak mie¢
przy tym §wiadomos$¢, ze regulacje prawne dotyczace
zwierzat majg starozytne korzenie. Aktualnie mozna
powiedzie¢ z catkowitg pewnoscia, ze kolebka prawa
jest starozytny Bliski Wschod. Formuty, ktore wowczas
zostaly opracowane i wdrozone zostaty pozniej docenio-
ne i zapozyczone nawet przez Rzymian. Opracowane
wowczas preambuly wykorzystywane byly takze w cza-
sach pdznego Cesarstwa Rzymskiego. W panstwach
tamtego obszaru powstawaty pierwsze kodeksy prawne
regulujace bardzo rozne sfery Zycia (1, 3,6, 8).

Pierwsze kodeksy pOJawﬁy si¢ w Sumerze. T¢ sta-
rozytng kraine, rozciaggajaca si¢ w potudniowej czesci
Mezopotamn zamieszkiwala niezwykle zaawansowa-
na, jak na 6wczesne czasy, cywilizacja. Zglebiata ona
tajemnice astronomii w oparciu o obliczenia matema-
tyczne, stosowala bankowos¢, doskonalita uprawe roli
i zachwyca odkryciami w wielu innych dyscyplinach
nauki az po dzien dzisiejszy (8).

Kolejne regulacje prawne odnaleziono w Mezopo-
tamii akadyjskiej, Babilonii, Asyrii, panstwie Hety-
tow 1 wielu innych. Wszystkie te panstwa 1 kultury

pozostawaly ze sobg w Scistych relacjach, czasem
dziedziczac swoje osiagnigcia. Niestety, dysponujemy
jedynie ulamkiem tamtejszego pismiennictwa, ktore
zostalo poswigcone tematyce zwigzanej ze zwierzetami.
Mimo to z zachowanych zrodet wytania si¢ niezwykle
ciekawy i intrygujacy obraz. Dla medycyny weteryna-
ryjnej i hodowli zwierzat Zrddta te s3 wprost bezcenne.
W niniejszym artykule podjeta zostata problematyka
dotyczaca zwierzat w prawie sumeryjskim i babilon-
skim. Natomiast kolejne publikacje poswigcone zostang
problematyce zwigzanej ze zwierzetami w panstwie
nowobablionskim, Asyrii i panstwie Hetytow, z ktorego
pochodzi stynne dzieto Huryty Kikkulego dotyczace
hodowli koni, bedace najstarszym tego rodzaju zacho-
wanym dokumentem na $wiecie (1).

Prawo w miastach sumeryjskich stanowito niezwykle
wazny element funkcjonowania spoteczenstwa. Jest
to takze wspaniate §wiadectwo stopnia zaawansowa-
nia rozwoju spoiecznego Sumer6éw. Prawo stanowito
poniekad fundament zyc1a spoiecznego a przypisanie
nadzoru nad nim najwazniejszym bogom nadawato
mu niezwykle podniosty, nawet sakralny charakter.
Dzigki niemu obywatele mieli jasno$¢ dotyczaca za-
sad funkcjonowania w spoteczenstwie 1 pewnos¢, ze
réznego rodzaju zdarzenia zostang osadzone wedle
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okreslonych standardow. Prawo regulowalo bardzo
roézne aspekty zycia — handel, wynajem, matzenstwo,
zasady dziedziczenia majatku, pozyczki i wiele innych.
Prawu podlegali rowniez urzednicy krélewscy, co miato
chroni¢ obywateli przed ich naduzyciami. W Sumerze
istniata juz instytucja sagdoéw o roznej randze i r6znym
sktadzie orzekajacym. Dla przyktadu mozna powie-
dzie¢, ze w Babilonii czasow Hammurabiego istniaty
sady okregowe, trybunaty gubernatora lub namiestnika
prowingcji o charakterze odwotawczym, a najwyzszg in-
stancje stanowit sad krolewski. Wtadca badz jego przed-
stawiciele mogli tez przeja¢ sprawe na kazdym etapie
postepowania (4). Obecni byli obroncy i oskarzyciele.
Nie jest do konca pewne, czy stynne kodeksy poszcze-
golnych wladcow byty stosowano bezposrednio. Stynny
kodeks Hammurabiego zapisany zostat w archaiczne;j
formie jezyka i nieuzywanymi na co dzien juz za czaséw
panowania tego krola znakami klinowymi (5). Chociaz
same kodeksy ogtaszane byly przez kolejnych krolow,
to jednak nalezy zauwazy¢, ze wiladcy oglaszali je
w imieniu bogow. Otrzymywali specjalne, boskie pre-
rogatywy, ktore upowazniaty ich do tworzenia zbiorow
przepisoOw prawnych. Prawa ziemskie miaty tym samym
cenzus boski i byty niejako przetozeniem praw boskich
na ziemi. Konstrukcja kodeksu prawnego podlegata
pewnemu schematowi. Kazdy kodeks zawierat wstep
(prolog), cze$¢ normatywng oraz zakonczenie (epilog)
(3). Poprzedzata go preambuta zawierajaca element
teologiczny (krél odwotuje si¢ do okreslonych bogéw),
historyczny (gdzie wzmiankowane sa chwalebne czyny)
1 ideologiczny. W epilogu wladca prezentuje si¢ jako
ten, ktory zaprowadza tad i porzadek. Krol Hammurabi
w preambule swego kodeksu stwierdza, co nast¢puje:
... wtedy mnie, Hammurabiego, oddanego, bogobojne-
go ksiecia, abym sprawiedliwos$¢ w kraju zaprowadzit,
abym wytracil bezboznych i ztoczyncow, aby silny
stabego nie krzywdzil, abym jako stonce wzeszedt dla
czarnogtowych i opromienit kraj, Anu i Enlil po imieniu
zawolali dla dobra ludzi...”. Konczy za$ preambule
stwierdzeniem: ,,...Gdy bég Marduk polecit mi, abym
dobrze ludzmi rzadzit, abym dat krajowi dobre kierow-
nictwo, wlozylem prawo i sprawiedliwos¢ do ust kraju,
zapewnilem ludziom pomyslnos¢...” (4). Dziatania
krola sg wiec legitymizowane przez bogdéw Anu, Enlila
1 Marduka. Jest to niezwykle zestawienie, poniewaz
Anu jest wladcg wszystkich bogow, Enlil, jego syn,
bogiem najwyzszym na Ziemi, a Marduk z kolei jest
bogiem najwazniejszym w Babilonie, przy czym jest on
synem starszego brata Enlila — Enkiego (2). Wezwanie
tak poteznych bogdéw ukazuje, jaka range mialo prawo
dla 6wczesnego spoteczenstwa. W samej preambule
pojawiajg si¢ takze inni bogowie, np. Szamasz (Utu),
Isztar (Inanna) i Ninazu, ale w kontekscie zashug krola
dla tych bogow (7).

Najstarszy dotychczas odnaleziony, niestety, jedy-
nie w niewielkim fragmencie, kodeks Ur-Nammu (od
imienia zatozyciela 3. Dynastii z Ur kréla Ur-Nammu)
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jest datowany na ok. 2100 r. p.n.e. Pelna tytulatura
tego wtadcy brzmi — krdl Ur, pan Uruk, krol Sumeru
i Akadu (3). W preambule autor powotuje si¢ na bo-
gow Anu, Enlila i Sina (Sin jest synem boga Enkiego).
W zachowanym fragmencie nie ma, niestety, zadnych
wzmianek o zwierzetach, chociaz we wstepie autor
stwierdza, ze zapewnil bezpieczne pastwiska dla bydta,
owiec i ostow (6, 7).

Kolejnym kodeksem jest kodeks Lipit-Isztara dato-
wany na ok. 1930 r. p.n.e. Zostal odnaleziony w pot-
nocnej Mezopotamii, w miescie amoryckim Isin. Jego
tworcg jest krol Lipit-Isztar. Ponownie w preambule
wladca powotuje si¢ na bogéw Anu, Enlila i corke Anu
bogini¢ Ninhursag bedaca réwnoczes$nie zong Enlila.
W kodeksie tym jako jeden z pierwszych pojawia si¢
zapis regulujacy zasady wynajmu woldw. Zaplatg sa
odpowiednie ilosci ziarna zboza (6). W kodeksie tym
figuruja, rowniez po raz pierwszy, sankcje za uszkodze-
nia ciata wynajetego bydta. Mianowicie:

§34. Jesli cztowiek wynajmie wotu i zerwie jego $cig-
gno racicy, to ma zaptacic Y5 jego wartosci w srebrze.

§35. Jesli cztowiek wynajmie wotu i uszkodzi mu
oko, ma zaptacic¢ 4 jego wartosci (w srebrze).

§36. Jesli cztowiek wynajmie wotu i ztamie mu rég,
ma zaplaci¢ 4 jego warto$ci (w srebrze).

§37. Jesli cztowiek wynajmie wotu i zkamie mu ogon,
to ma zaptaci¢ Y4 jego warto$ci (w srebrze) (7).

Wydaje si¢, ze powszechng rzecza byl wynajem
bydta, skoro uwzgledniono pewne jego aspekty w pra-
wie. Unormowanie zasad wynajmu bydta wskazuje
jednoznacznie, ze miato to istotne znaczenie spoteczne.
Problem byt na tyle wazki, ze prawodawca poswiecit
mu az 4 paragrafy sposrod 38.

Nastgpnym chronologicznie kodeksem, wrgcz
niezwyktym dla nas, jest kodeks o wynajmie bydta.
Potwierdza to postawiong powyzej hipoteze¢ o znacznej
wadze tego zagadnienia. Pochodzi z 1300 . p.n.e. z Nip-
pur. Zawiera 9 paragrafow. Pierwsze cztery to powto-
rzenie paragrafow 34-37 kodeksu Lipit-Isztara. Jest to
wiec wigc kontynuacja tradycji prawnej. W pozostatych
paragrafach podano kolejne sankcje za uszczerbki na
zdrowiu zwierzat.

§5. Jesli cztowiek wynajmie wolu i (...), ma zaptaci¢
Y4 jego wartosci (w srebrze).

§6. Jesli wot padnie podczas przekraczania rzeki,
on (wynajemca) ma zaptaci¢ petng jego warto$¢ (w
srebrze).

§7. Jesli lew zabije ciggnacego jarzmo wotu (ciggna-
cego woz), on (wynajemca) nie musi zaptacic.

§8. Jesli lew zabije wotu lub osta (...) w tamtym
miejscu (...), on (wWynajemca) nie musi zaptacic.

§9. Jesli (...) podczas przekraczania (...) powinien
zaplaci¢ (...) jego wartos¢ (w srebrze) (7).

Jest rzeczg niezwykle interesujaca, ze utworzono
specjalne przepisy regulujace dzierzawe wotu. Dotych-
czas nie odnaleziono takich dokumentow z tego okresu
dotyczacych innych gatunkoéw zwierzat.
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Z kolei bardzo uszkodzona tabliczka z 1800 r. p.n.e.
stwierdza:

§9. Jesli lew pozre wtoczacego si¢ wolu, to na jego
wilasciciela spadlo nieszczescie.

§10. Jesli wtdczacy si¢ wol zostanie zgubiony przez
najemce, ma on odda¢ wotu za wotu (7).

Tekst jest niekompletny 1 zawiera tylko 10 zachowa-
nych po dzi$§ dzien paragrafow.

Kodeks pochodzacy z ok. 1700 r. p.n.e. stwierdza
co nastepuje:

§11-15. Jesli on (najemca) uszkodzi wotu, ma zapta-
ci¢ 74 jego wartosci w srebrze.

§16-22. Jesli wypozyczony wot wejdzie na nie-
strzezony teren 1 zostanie zabity przez Iwa, to nie musi
(wynajemca) zaptacic.

§23-31. Jesli wot zginie podczas przekraczania rzeki,
on (wynajemca) powinien odda¢ wotu; powinien odda¢
zdrowego wotu (7).

W Philadelphia Free Library przechowywany jest ko-
deks pochodzacy z mniej wigeej 1700 roku p.n.e. row-
niez zawierajacy istotne paragrafy dotyczace zwierzat.

IIT 13-15. Jesli skradnie on $winig, powinien oddaé
jej podwojng wartos¢ jako rekompensate.

VI 11-15. Jesli najemca zrani (uszkodzi) wotu, po-
winien odwazy¢ i oddac Y4 jego wartosci w srebrze.

VI 16-22. Jesli zastrzezony wot wejdzie na kepe
trzcin poza chroniony obszar i lew go zabije, najemca
nie musi odda¢ wotu.

VI 23-31. Jesli wot zginie podczas przekraczania
rzeki, powinien on (najemca) zamieni¢ wotu; powinien
on odda¢ zdrowe zwierze wraz rekompensatag wynajmu.

VI 32-36. Jesli lew zabije wotu ciggnacego jarzmo,
nie musi on (najemca) oddawac wotu (7).

Kolejny kodeks pochodzi z okresu 1934-1924 p.n.e.,
a jego tworcg byl krél Lipit-Isztar, wladca miasta-pan-
stwa Isin, bedacy takze wladca Nippur, Ur, Uruk 1 Eridu.
W prologu kroél odwotuje si¢ do bogéw Enlina i Ninazu.
Takze w nim odnalez¢ mozna paragrafy zwigzane ze
zwierzetami. Pojawia si¢ rowniez kontekst paserstwa.
Co istotne, zwierzgta s zwolnione z odpowiedzialno$ci
za swoje dzialania, a ta przechodzi na ich wtascicieli
1 ma wymiar finansowy. Nalezy tez zwroci¢ uwage na
role wladz administracyjnych, zalecajacych prewencje
w uzasadnionych przypadkach. Po raz pierwszy pojawia
si¢ wzmianka o psie w konteks$cie zadania przez niego
$miertelnych ran. Trudno dzis$ stwierdzi¢, czy dotyczyto
to $miertelnego pogryzienia, czy zarazenia wscieklizna,
ktorego nastgpstwem byt zgon ofiary. Interesujace jest
takze zobowigzanie administracji krélewskiej do wnie-
sienia oskarzenia, jesli naruszenia prawa dopuscit si¢
urzednik krolewski. Oskarzenie w takiej sytuacji byto
wnoszone do sadu, ale panujgcy sam nie ferowat wy-
roku. Rezygnacja przez wladcg¢ z orzekania w sprawie
miata na celu zwigkszenie obiektywizmu sadzacych
w przypadku deliktéw majacych miejsce miejsce w ad-
ministracji.
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§40. Jesli cztowiek kupuje niewolnika, niewolnicg,
wotu lub kazdy inny zakup, ale nie moze ustali¢ tozsa-
mosci sprzedajacego, jest tym, ktory jest ztodziejem.

§50. Jesli gubernator wojskowy, gubernator kanatow
lub inna osoba posiadajgca pozycje we wiadzach po-
chwyci zbiegtego niewolnika, niewolnice, zblgkanego
wotu lub zblgkanego osta nalezacych do patacu lub
cztowieka z gminu 1 nie odprowadzi do Eshunny, lecz
przetrzyma w swoim domu, az minie czas jednego mie-
sigca, to patac powinien wnies¢ oskarzenie o kradziez
przeciwko niemu.

§53. Jesli wot ubodzie innego wotu, przez co spo-
woduje jego $mier¢, obaj wtasciciele wolow powinni
podzieli¢ sie wartoscia wotu i zwlok wotu.

§54. Jesli wot jest bodliwy i wladze Bramy ostrze-
gty o tym jego wlasciciela, ale zaniedbal on opieki
nad swym wotem i bodzie cztowieka, powodujac jego
smier¢, wihasciciel wotu powinien odmierzy¢ 1 dostar-
czy¢ 40 szekli srebra.

§55. Jesli ubodzie niewolnika, powodujac jego
smier¢, powinien on odmierzy¢ i1 dostarczy¢ 15 szekli
srebra.

§56. Jesli pies jest zly 1 wladze Bramy ostrzegly o tym
wilasciciela, lecz on nie pilnuje swojego psa i pies gry-
zie cztowieka, powodujac jego $mier¢, wiasciciel psa
powinien odwazy¢ i zaptaci¢ 40 szekli srebra.

§57. Jesli gryzie niewolnika i powoduje jego Smier¢,
powinien odwazy¢ i dostarczy¢ 15 szekli srebra (7).

Hammurabi (1792-1750 p.n.e.) wstapit na tron jako
wladca kraju majgcego 150 km dlugosci 1 60 km szero-
kosci, a zmart jako krol mocarstwa obejmujacego tereny
dzisiejszego Iraku, doling Eufratu po uj$cie Chaburu
oraz doling Tygrysu az po Niniwe (8). Jest do dzisiaj
pamigtany jako tworca tzw. Kodeksu Hammurabiego,
ktory zostat okreslony przez Marka Stepnia jako histo-
ryczny pomnik wielkiej kultury prawnej starozytnej
Mezopotamii (cyt. 4). Dla lekarzy weterynarii jest o tyle
niezwykty, ze po raz pierwszy oficjalnie podaje wyna-
grodzenie finansowe za wykonanie zabiegu. Ponadto
wystepuje wzmianka o kotowaciznie, co przypusz-
czalnie dotyczyto zaburzenia centralnego uktadu ner-
wowego. Jest to tez najkompletniej zachowany kodeks
mezopotamski. Kodeks zostat ogloszony pod koniec
bardzo dtugiego, bo az 42-letniego panowania krola.
De Mieroop w biografii krola podaje, ze ogloszony
zostat w 38. roku jego panowania (5). W prologu wiad-
ca powotuje si¢ na bogow Anu, Enlila oraz Marduka,
wskazujac przy tym na koneksje rodzinne, np. Marduk
to syn boga Enki, czyli starszego brata Enlila. Poza tym
klasyfikuje niejako grupy istot wyzszych, czyli bogow
Annunaki 1 Igigi. Wzmiankowani z imienia bogowie
nalezg do Annunaki, a wigc bogoéw najwyzszych, spra-
wujacych wiladze nad Igigi. Krol wyraznie stwierdza,
ze kodeks zostat spisany z polecenie boga Marduka.

,Gdy Marduk, tad zaprowadzi¢ (wsrdéd) ludu i kra-
jowi dobre obyczaje da¢ poznaé, polecit mi, prawo
1 sprawiedliwos¢ w usta kraju wlozytem (oraz) dobrobyt
ludowi zapewnitem” (10).
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W przypadku zwierzat Kodeks stwierdza co naste-
puje:

§7. Jesli obywatel <albo> srebro albo ztoto, albo
niewolnika, albo niewolnice, albo byka, albo owce,
albo osta, albo cokolwiek innego z rak syna obywatela
lub niewolnika obywatela, bez §wiadka i (legalnego)
kontraktu kupit, badZ na przechowanie przyjat, cztowiek
ten jest ztodziejem (1) zostanie zabity.

§8. Jesli obywatel <albo> bydto albo owce, albo osta,
albo $winig, albo barke skradl, a jesli (byto) to boga,
albo patacu, (az) po trzydziestokro¢ to odda; jezeli
(byto) to muskena' po dziesieciokro¢ to zwroci; jezeli
(za$) ztodziej tego (co trzeba) odda¢ nie ma, zostanie
zabity (10).

Jedne z pierwszych paragrafow (§7 i §8) wprowa-
dzajg kare $mierci za kradziez osobie prywatnej m.in.
byka, owcy 1 osta. Jesli natomiast dobytek stanowit
wlasno$¢ panstwa lub §wiatyni, to ztodziej otrzymywat
szans¢ oddania z nawiazka. Wydaje si¢, ze Kodeks
w tych punktach podkres$la wage wlasnosci prywatne;,
w przypadku za$§ wlasnosci panstwowej badz sakralnej
wykazuje si¢ liberalizmem.

§35. Jesli obywatel bydto lub owce, ktore krol zot-
nierzowi dal, z rak Zolnierza kupil, srebro swe straci.

§57. Jesli pasterz, aby trawg owce moc pasé, z wila-
scicielem pola nie ugodzit si¢ i bez (zgody) wlasciciela
pola (na) polu owce wypasat, (gdy) wtasciciel pola
z pola swego (plon) zbierze, pasterz, ktory bez (zgo-
dy) wiasciciela pola (na) polu owce wypasal, procz
tego (za kazde) bur (pola) 20 gur zboza wtascicielowi
pola da.

§58. Jesli po tym, jak owce z pol odeszly 1 wspolne
kadzie (do pojenia)w gtoéwnej bramie miejskiej zostaty
powiazane, pasterz owce na pole zapedzit 1 na polu
owce wypasat, pasterz pole, (na ktérym owce) pasty
si¢, bedzie dogladat i podczas zniw (za kazdy) 1 bur
(pola) 60 gur zboza wtascicielowi pola odmierzy (10).

Na podkreslenie zasluguja paragrafy ustalajace
zaro6wno wynagrodzenie lekarza weterynarii, jak i re-
kompensate, jesli leczenie si¢ nie powiedzie.

§224. Jesli lekarz bydta i ostow albo bydleciu, albo
ostu operacje cigzka wykonatl 1 uzdrowit, wtasciciel
bydlecia lub osta s (szekla) srebra lekarzowi jako za-
ptate jego da.

§225. Jezeli bydleciu lub ostu operacje cigzka wy-
konat i spowodowat (ze) zdechto, /s ceny jego wlasci-
cielowi bydlecia lub osta da (10).

Bardzo podobne regulacje dotycza lekarzy lecza-
cych ludzi, ktorzy w Mezopotamii leczy¢ mogli, jesli
zechcieli, takze zwierzeta. W ich jednak przypadku,
jesli spowodowali uszczerbek na zdrowiu lub $mierc
pacjenta grozity niewspotmiernie grozniejsze sankcje,
takie jak utrata czesci ciala badz nawet zycia. Dla
poréwnania mozna nadmienié, ze prawo stosowane
w starozytnym Egipcie zwalnialo lekarza od odpowie-
dzialnosci za konsekwencje leczenia, jesli podejmuja,c
si¢ leczenia, stwierdzal, Zze rokowanie jest niepewne.

! Brak wyjasnienia terminu.
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Paragraf 35 jest prawdopodobnie prewencyjny wobec
wykupywania przez posiadaczy ziemskich wlasnosci
nadawanej przez panstwo. Wiadcy zalezato na istnieniu
stosunkowo niewielkich majatkow ziemskich, ktorych
wiasciciele zobowigzani byli do obowigzkoéw wzgledem
monarchy.

Kolejne paragrafy precyzuja konsekwencje za uszko-
dzenie ciata zwierzecia.

§241. Jesli obywatel wotu jako ,,zastaw” zagarnal,
3 miny srebra zaplaci.

§242. Jesli obywatel na 1 rok (go) wynajal, optaty
(za najem) bydta (zaprzezonego) z tytu — 4 gur zboza.

§243. (a) optaty za bydto (Zaprzc;zone) w srodku lub
z przodu — 3 gur wiascicielowi jego da.

§244. Jesli obywatel wotu (lub) osta wynajat i na polu
lew zabit go, (jest to strata) wtasciciela jego.

§245. Jesli obywatel wotu wynajat i przez nieostroz-
no$¢ lub biciem spowodowat (jego) padnigcie, wotu
takiego jak (tamten) wot wlascicielowi zwroci.

§246. Jesli obywatel wolu wynajat 1 noge jego zta-
mat lub $ciggno karkowe mu zerwat, wotu takiego jak
(tamten) wot wiascicielowi wolu zwrdci.

§247. Jesli obywatel wotu wynajat i oko mu wybit,
srebra za potowe ceny jego wlascicielowi wotu da.

§248. Jesli obywatel wotu wynajat i rog mu ztamat,
ogon mu uciat lub grzbiet mu poranil, srebra za's ceny
jego da.

§249. Jesli obywatel wotu wynajat, zas bog (go)
uderzyt 1 (ten) zdechl, cztowiek, ktory wolu wynajat
przysigge (na) boga zlozy i zostanie zwolniony (od
odpowiedzialnosci).

§250. Jesli bydle ulica przechodzac, obywatela
ubodlo i spowodowato (jego) $mier¢, sprawa ta rosz-
czeniom nie podlega.

§251. Jesli bydle obywatela jest bodliwe i ze jest
bodliwe wiadze okrggu jego (oficjalnie) powiadomity
g0, arogdw jego nie przyciat, bydlecia swego nie spetat
1 bydle to syna obywatela ubodto i spowodowato (jego)
$mier¢, 2 miny srebra da.

§252. Jezeli (to) niewolnik obywatela, /5 miny srebra
da.

§253. Jesli obywatel obywatela, aby polem jego
si¢ zaopiekowal, wynajat 1 ziarno siewne powierzyt
mu, bydlo powierzyt mu, do uprawy pola (kontrak-
tem) zobowiazatl go, jezeli czlowiek ten nasiona lub
pasze ukradt i w rgku jego zostanie to przylapane, reke
utng mu.

§254. Jezeli ziarno siewne wziat 1 bydto wyglodzil,
podwojnie zboze, ktore otrzymat, zwroci.

§255. Jezeli bydto obywatela w najem oddat lub na-
siona skradt i na polu (nic) nie wyhodowat, cztowiekowi
temu udowodni <mu> si¢ to i w czasie zniw za (kazde)
1 bur (pola) 60 gur zboza odmierzy.

§256. Jezeli zobowigzania swego uisci¢ nie moze, po
polutym przez bydto bedzie wleczony (azdo $mierci) (10).

Ostatni paragraf opisuje rolg bydla w egzekucji.
Jest to pierwszy tego typu zapis, a tradycja uzywania
zwierzat do egzekucji przetrwa tysigce lat.
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§261. Jesli obywatel pasterza do wypasania bydta lub
owiec najat, 8 gur zboza za 1 rok da jemu.

§263. Jesli pasterz bydtu lub owcom, ktore zostaty mu
powierzone, pozwolit zaging¢, bydlo takie jak (tamto),
owce takie jak (tamte) wtascicielowi ich zwroci (je).

§264. Jesli [pasterz], ktoremu bydta lub owce do ho-
dowli dano <jemu>, zaptate swa przyjat (i) serce jego
uradowalo sig, (a liczbg) bydta pomniejszyt (lub liczbe)
owiec pomniejszyl, przychéwek ograniczyt, zgodnie
z wymow3 kontraktu swego przychowek 1 dochod (z
hodowli) odda.

§265. Jesli pasterz, ktoremu bydta lub owce do
hodowli dano <jemu>, przeniewierzyt si¢ i pigtno
(wlasno$ci) zmienil, a (potem zwierzeta) sprzedal, zas
dowiedzie mu si¢ (to), po dziesieciokro¢ to co skradt
(z) bydta i owiec, wilascicielowi ich zwrdci.

§266. Jesli w trzodzie zaraza powstala lub lew zabit
(zwierze), pasterz przed bogiem oczysci si¢ (z zarzutow)
1 straty w trzodzie wlasciciel trzody wezmie na siebie.

§267. Jesli pasterz byl niedbaty 1 w trzodzie koto-
waciznie pozwolit powstaé, pasterz ubytki (po) koto-
waciznie, do ktérych w trzodzie dopuscit, by powstaty,
(w) bydle i owcach wynagrodzi 1 wiascicielowi ich
odda (10).

W paragrafach 266 1267 mowa jest o stratach powsta-
tych m.in. na skutek niezidentyfikowanej zarazy oraz
kotowacizny. Kotowacizng mozna chyba interpretowac
jako zaburzenia nerwowe. By¢ moze jest to choroba,
ktorg identyfikuje si¢ obecnie jako wywolywang przez
tasiemca kreckowego (Multiceps multiceps).

§268. Jesli obywatel wotu do midcki najat, 20 sila
zboza najemne 299 zan (wynosi).

§269. Jezeli osta do miocki najal, 10 sila zboza na-
jemne zan (wynosi).

§270. Jezeli kozta do mtocki najat, 1 sila 3 zboza
najemne zan (Wynosi).

§271. Jesli obywatel bydto, woz (dtugi) 300 i woznice
do niego najat, za 1 dzien 3 parsiktum ziarna da (10).
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Zwierzgta byly czestym przedmiotem zainteresowa-
nia prawa. Najwicksza cze$¢ cytowanych przepisow
dotyczy cen za wynajem zwierzat oraz kar za spowodo-
wanie uszkodzen wypozyczonych zwierzat. Zwierzgta
byly cenne i wykonywaly wiele prac, usprawniajac
1 zwiekszajac wydajnos¢. Prawdopodobnie wtasciciele
zwierzat wypozyczali je rolnikom, ktorych nie sta¢ bylo,
badz tez ktorym nie optacato si¢ posiadanie wlasnych
zwierzat. W takiej sytuacji prawo zabezpieczalo na-
jemce, starajac si¢ uwzgledni¢ mozliwie wiele warian-
tow. Tak wiec zwierzeta zajmowaly poczesne miejsce
w kodeksach prawnych, prawdopodobnie z uwagi na
ich znaczenie gospodarcze. Po§wigcano im nawet od-
dzielne regulacje. Odnajdujemy tez tu najstarsze zapisy
dotyczace lekarzy weterynarii. Pierwszy znany z imie-
nia lekarz weterynarii — Abu-ilisu wystepuje w aktach
sagdowych dotyczacych kradziezy krowy w charakterze
swiadka (1, 9).
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