Med. Weter. 2018, 74 (8), 532-535

532 DOI: dx.doi.org/10.21521/mw.6102

Praca oryginalna Original paper

Monitoring wystepowania SRLV w stadach owiec
zlokalizowanych w Srodkowo-wschodniej Polsce”

WIKTOR BOJAR, ANDRZEJ JUNKUSZEW, MONIKA OLECH?®,
JACEK KUZMAK?*, KLAUDIUSZ SZCZEPANIAK**

Instytut Hodowli Zwierzat i Ochrony Bioréznorodnosci, Wydziat Biologii, Nauk o Zwierzetach i Biogospodarki,
Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie, ul. Akademicka 13, 20-950 Lublin
*Zaklad Biochemii, Panstwowy Instytut Weterynaryjny — Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach,
Al. Partyzantow 57, 24-100 Putawy
**Zaktad Parazytologii i Chorob Inwazyjnych, Wydziat Medycyny Weterynaryjnej,
Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie, ul. Akademicka 12, 20-950 Lublin

Otrzymano 14.05.2018 Zaakceptowano 05.06.2018

Bojar W., Junkuszew A., Olech M., Kuzmak J., Szczepaniak K.
Screening of SRLV in herds in mid-Eastern Poland

Summary

The aim of the study was to evaluate the epidemiological condition of SRLV infections in nucleus flocks of
sheep. The surveillance of Lentivirus infections was conducted in sheep flocks from the mid-Eastern part of
Poland: the area of Lubelskie, Swietokrzyskie and Podkarpacie provinces. Ninety eight flocks were chosen
for a detailed analysis. They included 6,470 mother ewes belonging to 15 breeds and lines: Polish Merino
sheep, Polish Lowland sheep, Wielkopolska sheep, Zelaznienska sheep, Uhruska sheep, Olkuska sheep,
Polish Heath sheep, Swiniarka sheep, Polish Pogorze sheep, Podhale Zackel sheep, Black-headed sheep, Ile de
France, Berrichon du Cher, BCP and SCP. The identification of the infected animals and the assessment of the
epidemiological condition of the flocks was carried out using a serological analysis of blood serum samples. The
assay of MV V-specific antibodies in blood serum was performed using the ELISA test. The results obtained
showed that the highest rate of flocks with at least one animal with a positive serological response was in the
Podkarpacie Province (71.43%), and the lowest rate (27.03%) was observed in Lubelskie Province. The analysis
of the rate of the sheep infected with SRLV indicated that the greatest number of seropositive animals was
highest in Podkarpackle Province (19.9%), which corresponds to the results for the flocks, and was s1gn1ﬁcantly
higher (p < 0.01) than in Swwtokrzyskle Province (11.35%) and Lubelskie Province (9.20%). The flock size
turned out to be a factor which significantly influenced the prevalence of SRLV infections. The prevalence
was highest (13.6%) in the flocks exceeding 100 sheep, and decreased together with the decreasing number of
heads in the flock. It must be stressed that the problem of SRLYV infections is very complex and depends on
many factors. Therefore it is necessary to carry out a detailed diagnosis of the factors leading to expansion of
the virus in sheep flocks before developing flock protection programs.
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Intensywny chow charakteryzujacy si¢ wysoka
koncentracj 3 na niewielkiej przestrzeni stwarza duze
zagrozenie dla zdrowia zwierzat, ktorego pogorszenle
stanowi jedna z gtéwnych przyczyn zmniejszenia efek-
tow ekonomicznych produkeji (9, 13, 14). Jedna z wie-
lu choréb wystepujacych dosé powszechnie w stadach
owiec na $wiecie jest maedi-visna. Wywotywana
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jest ona przez wirus maedi-visna (MVV) z rodzaju
Lentivirus, z rodziny Retroviridae, obecnie okreslany
jako wirus matych przezuwaczy (SRLV). Powoduje
on zamiany zapalne i zwyrodnieniowe w mézgu, ptu-
cach, stawach oraz gruczotach mlecznych owiec i koz,
w konsekwencji prowadzac do $mierci zwierzecia.
Zakazenie prowadzi do powolnego wyniszczenia or-
ganizmu 1 strat zwigzanych ze zwigkszong Smiertelno-
scia, ktora moze sigga¢ nawet 20-30% (15), rodzeniem
1zejszych jagniat (2, 6) czy tez pogorszeniem jakosci
oraz ilo$ci produkowanego mleka (11, 19, 24). Istotng
konsekwencja zakazen SRLV jest uposledzenie funk-
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cji obronnych organizmu (23), co sprzyja wtornym
infekcjom. Badania monitoringowe przeprowadzone
w ostatnim dwudziestoleciu wskazuja na stale zwigk-
szajace na Swiecie rozprzestrzenianie wirusa SRLV (4,
27). W Polsce szacuje si¢, ze problemem tym dotknig-
tych jest okoto 60% stad owiec (17). Pozwala to na
lokalizacj¢ Polski w grupie takich krajow, jak Wtochy,
Holandia czy Hiszpania, gdzie w niektorych rejonach,
np. w Hiszpanii, obecno$¢ seroreagentow stwierdzono
w 95-99% stad, a odsetek zakazonych zwierzat waha
si¢ 0d 39% do 52% (1, 3). Mnogos$¢ drog rozprzestrze-
niania si¢ choroby maedi-visna powoduje trudnos$ci
w opracowaniu skutecznych i kompleksowych metod
jej eliminacji. Do najskuteczniejszych naleza programy
oparte na badaniach serologicznych prowadzonych
od szostego miesigca zycia z czgstoscig co pot roku.
Zwierzeta o seropozytywnym odczynie na obecnos¢
SRLV sg brakowane (31). W innych krajach w praktyce
hodowlanej stosowane sg programy uwalniania stad
od wirusa SRLV z zastosowaniem mniej radyklanych
srodkow (10, 19), ktore stopniowo eliminujg lub ogra-
niczaja ekspozycje wirusa. Nalezy jednak podkresli¢,
ze kluczowa role w kazdej strategii zmierzajacej do
eliminacji SRLV ze stad odgrywa monitoring statusu
serologicznego zwierzat.

Celem badan byta ocena stanu epidemiologicznego
zakazen SRLV w stadach zarodowych znajdujacych si¢
na obszarze potudniowo-wschodniej Polski.

Materiat i metody

Monitoring zakazen lentiwirusami przeprowadzono
w stadach owiec usytuowanych w $rodkowo-wschodniej
czesci Polski, obejmujacych wojewodztwa: lubelskie,
swigtokrzyskie i podkarpackie. Do badan szczegotowych
wybrano 98 stad. Utrzymywanych w nich byto 6470 matek.

Identyfikacja zakazonych zwierzat i ocena stanu epide-
miologicznego w poszczegdlnych stadach zostala wykonana
w oparciu o badanie serologiczne probek surowicy krwi.
Oznaczanie swoistych przeciwciat dla MVV wykonano
przy uzyciu testu ELISA (Montpellier, France), zgodnie
z zaleceniami producenta. Zgodnie z deklaracja producenta,
czulos¢ 1 swoisto$¢ diagnostyczna wynosza, odpowiednio,
99,8% 1 99,7%.

W przeprowadzonych badaniach dokonano stratyfikacji
stad (8, 20, 29), ktorej celem byto okreslenie prewalencji za-
kazen lentiwirusami bez konieczno$ci zbadania wszystkich
zwierzat. Umozliwito to zaplanowanie liczby pobranych
probek uwzgledniajacych mozliwosci analityczne w zalez-
nosci od struktury stad typowej dla regionu objetego bada-
niami i z gory zatozong dokladnoscia, ktora odzwierciedla
btad pomiaru. Przy projektowaniu badania w celu poprawy
efektywnosci stratyfikacji uzyto modelu pobierania prob lo-
sowania klastrowo-warstwowego (26). Stada podzielono na
grupy zwane klastrami, zwigzane z ich liczebno$cia: mate,
srednie 1 duze. Wyliczono, jaka liczbg zwierzat trzeba zba-
da¢ ze stad zaliczonych do danego klastra z doktadnoscia
okreslenia poziomu zakazenia wewnatrz stada nie gorsza
niz 8%. W wyniku obliczefi wytypowano pobranie probek
surowic od 2924 owiec, z tgcznej populacji 6470 matek,
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utrzymywanych w 98 stadach zarodowych o zrdznicowanej
liczebnosci. Odsetek zwierzat, od ktérych pobrano probki
surowicy, w poszczegdlnych stadach byt zmienny i zale-
zat od liczebnosci stada. W wyniku stratyfikacji w malych
stadach (do 11 owiec) pobierano surowic¢ od wszystkich
zwierzat, w stadach uznanych za duze (powyzej 100 osob-
nikow) od okoto 30% owiec.

Uzyskane wyniki opracowano statystycznie przy wyko-
rzystaniu testu chi-kwadrat. Obliczen dokonano za pomoca
programu statystycznego ,,R”, przy uzyciu modutu ,,epir”
(30).

Wyniki i oméwienie

Na podstawie uzyskanych wynikéw wykazano, ze
najwyzszy odsetek stad, w ktorych stwierdzono przy-
najmniej jedno zwierze seropozytywne (ryc. 1) byt
w wojewddztwie podkarpackim (71,43%) natomiast
najnizszy w lubelskim (27,03%). Réznice te okazaty
si¢ statystycznie istotne (p < 0,05). W wojewoddztwie
swietokrzyskim odsetek seroreagentéw nie roznit sie
statystycznie w porownaniu do pozostalych analizo-
wanych obszarow i ksztaltowat si¢ na poziomie 35,3%.
Analiza odsetka populacji owiec zakazonych SRLV
(ryc. 2) wykazata, ze najwigcej zwierzat o stwier-
dzonym pozytywnym odczynie byto, podobnie jak
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Ryec. 1. Procentowy udzial stad serologicznie dodatnich w ba-
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Ryc. 2. Prewalencja SRLV w badanych wojewoddztwach
Objasnienia: jak na ryc. 1.
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w przypadku stad, w wojewddztwie podkarpackim
(19,9%) 1 wartos¢ ta byla statystycznie istotnie wyzsza
(p<0,01) w poréwnaniu do wojewddztwa swietokrzy-
skiego (11,35%) 1 lubelskiego (9,20%). W dotychczas
przeprowadzonych badaniach epidemiologicznych na
terenie Polski odsetek zwierzat, u ktorych stwierdzo-
no wystepowanie przeciwciat w kierunku SRLV byt
zroznicowany w zaleznos$ci od okresu, a takze rejonu,
w ktoérym przeprowadzono monitoring. Dla przyktadu:
w badaniach wykonanych na poczatku lat 90. przez
Kotodzieja i wsp. (16) w grupie 1000 dorostych owiec
z terenu dolno$laskiego $redni odsetek zakazen SRLV
wynidst 54% z wahaniem od 30% do 73%. Pozniejsze
badania Kuzmaka i wsp. (17) wykonane w réznych
rejonach Polski wykazaty wysoki odsetek seroreagen-
tow wynoszacy $rednio okoto 60%. Wyniki badan
przeprowadzone w latach 2007-2009 przez Panstwowy
Instytut Weterynarii — PIB, opublikowane przez Olech
1wsp. (22), wykazaty wystepowanie odczynow seropo-
zytywnych $rednio u okoto 18% zwierzat sposrod 9072
badanych, pochodzacych z 1028 stad. Najwiekszy
odsetek seroreagentéw zanotowano w wojewodztwach
matopolskim, dolno$laskim i kujawsko-pomorskim: od
25,6% do 39,0%; najmniejszy w todzkim, lubelskim
1 mazowieckim (3,3-5,7%). Nalezy jednak zwrdcié
uwage na zmiany struktury rasowej owiec, jakie od-
notowano szczegodlnie w ostatnich latach na terenie
Polski, spowodowane wzrostem zainteresowania rasa-
mi objetymi ochrong zasobdw genetycznych zw1erzqt
gospodarsklch Powyzsze uwarunkowania mogly mie¢
wplyw na rdéznice, jakie odnotowano pomiedzy rezul-
tatami monitoringu zakazen SRLV przeprowadzonego
przez wymienionych powyzej badaczy. Na zaistniale
roznice mogla miec takze wplyw wielkos$¢ stada, szcze-
goblnie ze rejon srodkowo-wschodniej Polski charakte-
ryzuje si¢ mniejszymi liczebnie stadami w poréwnaniu
do pozostatych wojewodztw (25). Jak wynika z rezul-
tatow badania przedstawionych w tab. 1, wielko$¢ stada
moze mie¢ wplyw na wzrost liczby zakazen SRLV.
Warto zwréci¢ uwage, ze w gospodarstwach utrzymu-
jacych 100 lub wiecej owiec odsetek stad, w ktorych
stwierdzono co najmniej jeden przypadek zwierzecia
o odczynie seropozytywnym, ksztalttowat si¢ na pozio-
mie 52,9%. Natomiast w stadach mniejszych odsetek
takich stad byt nizszy i przyjmowat wartosci od 23,3%
(0od 20 do 49 owiec) do 33,3% (od 1 do 9 owiec). Brak
odnotowanych statystycznie istotnych r6znic mozna
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thumaczy¢ duzym zroéznicowaniem liczby stad owiec
w poszczegdlnych grupach (tab. 1). Natomiast takie
réznice odnotowano juz w przypadku analizy liczby
zw1erzqt seropozytywnych w stadach. Najwyzszy po-
ziom owiec o odczynie dodatnim zostat stwierdzony
w stadach utrzymujacych 100 i wigcej owiec (13,6%),
natomiast najnizszy w stadach liczacych od 1 do 20
owiec (2,8%). Nalezy zauwazy¢, ze w przypadku anali-
zy prewalencji we wszystkich przypadkach nastepowat
wzrost wartosci odsetka zakazonych zwierzat wraz ze
wzrostem wielkoS$ci stada. Na pewno jedng z przyczyn
opisanej powyzej sytuacji jest wigksza koncentracja
zwierzat ulatwiajgca zakazenia pomigdzy zwierzeta-
mi (7, 13, 18). Inng z przyczyn zwigkszajacg ryzyko
wystapienia SRLV w stadach owiec liczacych wigeej
sztuk jest polityka zarzadzaniem produkqe} Zwierzeca
w tych gospodarstwach Na wymienione uwarunko-
wania zwracajg uwage niektorzy autorzy (7, 18, 28),
wskazujac, ze wlasnie to moze by¢ przyczyng uta-
twiajaca transmisj¢ pozioma wirusa w stadach owiec.
Omawiajgc zagadnienie zwigzane z zarzadzaniem
produkcja zwierzeca w duzych stadach owiec nalezy
takze zwrdci¢ szczegdlng uwage na fakt, ze w takich
gospodarstwach dominuje tendencja do skracania
okresu wykotoéw, co z pewnos$cig podyktowane jest
wzgledami ekonomicznymi. Ustawienie wyréwnanych
wiekowo grup utatwia obstuge oraz prawidlowe dokar-
mianie jagniat, szczeg()lnie w pierwszych miesigcach
odchowu. Niestety, wyréwnane wiekowo grupy niosg
ryzyko zwu;kszema czesto spotykanego w chowie
1 hodowli owiec zjawiska podkradania mleka od ob-
cych matek przez jagni¢ta. Prawdopodobnie moze to
sprzyja¢ rozprzestrzenianiu si¢ SRLV w duzych sta-
dach owiec, szczegolnie, ze, jak podaja Brodie i wsp.
(4) oraz Straub (31), mleko matki moze by¢ zrodlem
zakazen. Czesto pomijanym czynnikiem, ktory sprzyja
zwigkszeniu podatnosci na r6znego rodzaju choroby,
jest stres zwierzat (5, 12, 21). Reakcjom stresowym
sprzyja wigksze zageszczenie zwierzat, co moze by¢
konsekwencja m.in. rywalizacji zwierzat o pozycj¢
W grupie.

Analiza wystgpowania wirusa lentiwirusa matych
przezuwaczy w stadach owiec zlokalizowanych
na terenie $Srodkowo-wschodniej Polski wykazata
duze zroznicowanie pomigdzy badanymi obszarami.
Zaistniata sytuaCJa w gléwnej mierze wynikata ze
zroznicowanej liczebnosci stad w poszczegodlnych

Tab. 1. Poziom zakazenia stad zarodowych w poludniowo-wschodnim regionie Polski w zaleznosci od ich liczebnosci

w;f;';?é — :tbaaddanych Stada seropozytywne Prewalencja Liczbza"lzil;?zt;z:nvch s ;'ri g;lt)lazy'tl;al:;th Prewalencja
1-19 6 2 33,3% 72 2 2,8%*
20-49 30 7 23,3% 670 45 6,7%"
50-99 45 14 31,1% 1310 132 10,1%"
>100 17 9 52,9% 873 119 13,6%"
Razem 98 32 32,65% 2925 298 10,19%

Objasnienie: srednie oznaczone réznymi literami rdznig si¢ istotnie w kierunku pionowym — a, b przy p < 0,05; A, B przy p < 0,01
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wojewodztwach. Rezultaty niniejszych obserwacji
jednoznacznie wykazuja, ze poziom zakazenia SRLV
wzrasta wraz z liczbg zwierzat utrzymywanych w sta-
dzie. W zwigzku z powyzszym przy tworzeniu pro-
gramow eradykacji wirusa nalezy zwrocic szczegolng
uwage na liczebno$¢ owiec w stadach jako czynnika
zwigkszajacego ryzyko zakazen SRLV.
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