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Summary

This paper contains main points of the scientific opinion prepared by EFSA in 2018 on the request of the
European Commission on the ASF epidemic in wild boar in Eastern-Central Europe, which started in 2014
and is existing and increasing until the present time. The first point is providing an estimate of the wild boar
density in the European Union (EU). The next item is presenting the opinion on the latest epidemiological data
to identify thresholds in wild boar density that do not allow sustaining the disease in different settings. The
third question and answer concerns wild boar and feral pigs depopulation methods or population reduction
methods. The fourth chapter is reviewing fencing methods demonstrating to temporarily protect crops from
damage, caused by wild boar or feral swine. Currently there is no evidence, that large-scale fences have been
effective for the containment of wild boar or feral pigs. The answer to the fifth question on surveillance strategy
contains information on sample size, frequency of sampling and identification of possible risk groups for early
detection of ASFV in naive wild boar population. Passive surveillance is according to the opinion of EFSA the
most effective and efficient method of surveillance for early detection of ASF in wild boar. For early detection
through passive surveillance, the aim is to test as many “found dead” animals as possible. Based on current
knowledge and experiences for an intervention to be successful, there is a need to detect an ASF incursion while it
is spatially contained. The sixth topic of the EFSA scientific opinion requests to review successful methodologies
used in the past, as for example the mentioned passive surveillance. It is recommended that this should be done

in discussion among specialists from the UE countries. Good collaborations with hunters is recommended.
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Dziki (Sus Scrofa) odgrywaja bardzo wazng role
w epidemiologii afrykanskiego pomoru $win (ASF).
W Afryce najwazniejsza role przypisuje si¢ guzcom
(Phacochoerus africanus), ktére tez zaklasyfikowano
do gatunku Sus scrofa. Sa one uznawane za gtéwny
rezerwuar wirusa ASF (ASFV) na tym kontynenc1e
Powyzsze Jest wynikiem duzego zageszczenia popu-
laCJI guzeow i ich licznych kontaktow z kleszczami
i swiniami. Do infekcji guzcow dochodzi poprzez
ukqszeme kleszczy. Poniewaz nie ma miejsca szerzenie
si¢ ASFV miedzy guzcami ani drogg horyzontalng,
ani wertykalng, kontakt z kleszczami jest konieczny
do utrzymywania si¢ ASFV w populacji tych zwierzat
(tzw. cykl lesny — sylwatyczny). W Afryce wrazliwe
na zakazenie ASFV sg takze inne, wyraZnie mniej
liczne populacje $winiowatych (Smdae) czyh Swinia
zaros$lowa (Potamochoreus larvatus) 1 §winia rzecz-
na (Potamochoreus porcus). Na kontynencie tym
zakazenia ASFV stwierdzano réwniez u $wini le$nej
(Hylochoreus meinertzhageri). Znaczenie tego ga-

tunku Suidae w epidemiologii ASF wydaje si¢ jednak
marginalne.

W przebiegu ASF w Portugalii i Hiszpanii (1957-
-1995) jakkolwiek stwierdzano zachorowania dzikow
na te chorobg, to jednak, przede wszystkim ze wzgledu
na niewielkg ich populacje, odgrywaty one marginalna
role w epidemiologii ASF.

W innych krajach Europy (Francja, Belgia, Holan-
dia), w ktérych w latach 1964-1985, ASF wystapit kil-
kukrotnie, ASFV nigdy nie stwierdzono jego transmisji
z populacji $win do populacji dzikow. Natomiast na
Sardynii, od 1967 r. do chwili obecnej ASF diagnozuje
si¢ gtdéwnie u zdziczatych §win (feral pigs), tez zali-
czanych do gatunku Sus scrofa (3).

Zupetnie inaczej przedstawia si¢ rola dzikow od
co najmniej 2013 r. w epidemii omawianej choroby
w Europie $srodkowo-wschodniej. Jednoznacznie
mozna stwierdzi¢, ze w wigkszo$ci krajow dotknietych
ASF (prawdopodobnie poza Rumunig i Motdawig),
dziki sg gldownym zrodlem wirusa i bardzo waznym



744

posrednim lub bezposrednim
wektorem w jego szerzeniu sig.
Mozna dodatkowo stwierdzic,
ze w kazdym z krajow Unii
Europejskiej (UE), by¢ moze
poza podanymi wyjatkami,
ASF zaczat si¢ od dzikow. Dziki
odgrywaja gtéwna role w za-
poczatkowaniu i szerzeniu si¢
omawianej choroby na naszym
kontynencie przede wszystkim
ze wzgledu na stosunkowo
liczng ich populacjg, szczegdl-
nie w czesci Europy dotknietej
omawiang choroba.

W Europie, w tym w Polsce
od kilkunastu lat obserwuje si¢
staly wzrost liczebno$ci popu-
lacji dzikéw (2). Szacuje sie,
ze populacja dzikow w Polsce
sigga okoto 270 000 osobni-
kéw (4) 1 podwoita si¢ w ciagu
ostatnich 15 lat. Warto w tym UEw2017r.
miejscu doda¢, ze wielu ekspertow twierdzi, iz dane
w omawianym zakresie sg znacznie zanizone. Przy-
czyn dynamicznego wzrostu liczby dzikow jest wiele.
Wsrdd nich w pierwszej kolejnos$ci wymieni¢ nalezy
ocieplenie klimatu i zwigzang z tym wigksza czesto-
tliwos¢ lat nasiennych dgbu i1 buka oraz dynamiczny
przyrost areatu uprawy wysokoenergetycznej kukury-
dzy. Wptyw na dynamiczny przyrost populacji dzikéw
ma tez mato efektywne myslistwo, w stosunku do
wzrostu populacji dzikéw oraz unikanie, w niektorych
krajach, w tym w Polsce, polowan na lochy. Zadanie
skutecznej kontroli wzrostu populacji dzikéw wydaje
si¢ zarbwno w Polsce, jak tez w catej Europie coraz
trudniejsze do realizacji w duzej skali i w dtugiej per-
spektywie czasowe;j.

Opinie na temat znaczenia dzikdw w szerzeniu si¢
ASF oraz mozliwo$ci i sposobu kontroli i ograniczania
ich populacji nawet na przestrzeni ostatnich kilku lat
ulegaja zmianie. Zmieniajg si¢ rowniez opinie eksper-
tow europejskich odnosnie do przebiegu epidemii ASF
w populacji omawianego gatunku zwierzat.

W niniejszej publikacji zostang przedstawione
poglady na powyzszy temat, opublikowane w lu-
tym 2018 r. przez ekspertow Europejskiego Biura
Bezpieczenstwa Zywnosci (European Food Safety
Authority — EFSA), opracowane na zlecenie Komisji
Europejskiej (1).

Zgodnie z ta naukowg opinig, dziki sa waznym
rezerwuarem wirusa ASF (ASFV) przenoszonego
z dzika na dzika oraz z dzika na §wini¢ lub odwrotnie,
wywotujacego zachorowania i padnigcia zwierzat.
Zwierzeta te przenoszg ASFV transgranicznie na dziki
1 $winie z krajow sasiadujacych. Choroba przenosi
si¢ za posrednictwem krwi, katu, moczu, surowcow
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Ryc. 1. Gestos¢ populacji dzikow na terenach polowan w panstwach czlonkowskich

1 produktow od dzikéw i $win. Niemniej majac na
uwadze bardzo wazng role, zdaniem EFSA wiodaca,
W szerzeniu si¢ choroby zaréwno w chowie swin, jak
1 obrocie migdzynarodowym — odgrywa cztowiek (1).

Rezerwuar ASFV u dzikow okazat sie, poczawszy
co najmniej od 2014 r., czyli od pojawienia si¢ ASF
w Europie tak wazny, a ekologia dzika i epidemiologia
w aspekcie zwalczania i eradykacji ASF u dzikow nie-
wystarczajaco zbadana, ze Komisja Europejska uznata
za stosowne opracowanie wspotczesnych pogladow
na ten temat.

Pierwszym zadaniem ekspertow EFSA byto dostar-
czenie danych okreslajacych liczbe dzikow na obszarze
1 km?, w krajach EU w 2017 r.

Z danych zebranych przez EFSA z poszczegdlnych
krajow wynika, ze kraje UE charakteryzuja si¢ w sze-
regu przypadkow znaczng gestoscig populacji dzikow.
Na duzym obszarze gestos¢ populacji dzikow wynosi
od 1,7 do 3,4 dzika na km?. Sprzyja to transmisji ASFV
od dzikéw zakazonych do dzikow wolnych od infekcji.
Eksperci wskazuja, ze nawet w obrebie jednego kraju
gestos¢ populacji dzikéw w poszczegolnych regionach
jest istotnie zrdéznicowana. Krajem takim jest m.in.
Polska. Gestos¢ populacji dzikow w regionach pot-
nocno-wschodnich jest wyraznie nizsza niz w czesci
poinocno-zachodniej naszego kraju (ryc. 1).

Drugim punktem opinii przygotowanej przez EFSA,
byto okreslenie progéow gestosci populacji dzika,
przy ktorych szerzenie wirusa staje si¢ niemozliwe.
Progowa wartos$¢ gestosci dzika w aspekcie szerzenia
si¢ ASF nie zostata przez ekspertow zdefiniowana.
Do tej pory nawet w regionach o najnizszej znanej
gestosci populacji dzikow, w ktorych stwierdzono ASF,
nie doszto do wygasniecia choroby. Wedtug danych
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przedstawionych przez EFSA, nie mozna stwierdzi¢,
ze prog gestosci dla ASF w ogole istnieje, wzglednie
jest mozliwy do okreslenia.

Trzecie zadanie ekspertow EFSA odnosito si¢ do
zaproponowania metod depopulacji lub co najmniej
redukcji gestosci populacji dzika, co umozliwiatoby
zahamowanie szerzenia si¢ ASF. Dotychczas nie
udato si¢ okres$li¢ metod wysoce skutecznych. W tym
obszarze nalezy odr6zni¢ metody, ktore sg skuteczne
natychmiast (emerging measures) od metod, ktorych
stosowanie i efekty ukierunkowane sg na skutki dtugo-
falowe, na duzym obszarze. W tym ostatnim przypad-
ku, wedlug EFSA, roczny odstrzat dzikow powinien
wynosi¢ co najmniej 67%. W przypadku ,,szybkiego”
ograniczania populacji dzikow zadowalajace efekty
mozna uzyskac tylko wtedy, gdy odstrzatu dokonuje
si¢ na matych, ogrodzonych obszarach. Na duzych
terytoriach nigdy nie udalo si¢ trwale ograniczy¢ popu-
lacji dzikow o wiecej niz 50%. Niekiedy, w przypadku
wykorzystywania do polowan helikopterow 1 pséw
mysliwskich na ograniczonych ,,wysepkowych” ob-
szarach, populacj¢ dzikéw udawalo si¢ ograniczy¢
maksymalnie o 80%. Uzycie do ograniczenia populacji
dzikéw pulapek pozwalato na ograniczenie ich liczby
maksymalnie o 79%. Badajac mozliwosci ograniczenia
populacji dzikow w warunkach doswiadczalnych wy-
kazano skuteczno$¢ stosowania szczepionek zawiera-
jacych antygen GnRH (np. Improvac) w ograniczaniu
zdolnosci rozrodczych samcow. Podanie odyncom
(samiec dzika) bialka GnRH stymuluje powstawa-
nie swoistych przeciwciat skierowanych przeciwko
czynnikowi uwalniajgcemu hormony gonadotropowe
—GnRH. Zneutralizowanie dziatania GnRH prowadzi
do zablokowania produkcji gonadotropin — FSH i LH
1 w konsekwencji czasowej nieptodnosci samcow.

W niektorych krajach populacj¢ dzikdw probowano
ogranicza¢ poprzez ich trucie. Mimo sprawdzone;j
skutecznos$ci takiego postepowania (metode te za-
stosowano okresowo w niektorych stanach USA za
pomocg azotynu sodu — NaNO,) w Europie takie po-
stepowanie jest zakazane. W opinii EFSA w r6znych
krajach europejskich zastosowano rézne podejscie do
ograniczania populacji dzikow, jak i zbierania padtych
osobnikdw. Reasumujac, wyniki przyjetych metod sa
zrdéznicowane 1 mato jednoznaczne.

Czwarty punkt opinii EFSA dotyczyl metod odgro-
dzenia obszar6w obecnosci dzika, w tym osobnikdéw
zakazonych ASFV, od populacji zwierzat wolnych
od tej choroby. Z obszernego pis$miennictwa mozna
wnioskowac, ze ogrodzenie elektryczne czasowo
chronito piody rolne (kukurydze;, soje i 1nne) od
zniszczenia 1 zanieczyszczenia ASFV, przy roznym
stopniu skutecznosci, ale nigdy ze 100% skuteczno$cia
w dhuzszym przedziale czasowym. Ogrodzenia okazaty
si¢ bardziej skuteczne, jezeli dziki nie byly niepoko-
jone polowaniami i psami mys$liwskimi. Dodatkowo
eksperci EFSA twierdza, ze nawet wysokie 1 solidne
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ptoty nie sa w pelni skuteczne w zapobieganiu roz-
przestrzeniania si¢ dzikéw. W tym konteks$cie mozna
sadzi¢, ze budowa plotow na dtugich odcinkach wzdtuz
granic panstwowych jest nieuzasadniona. Zdaniem
EFSA naturalne bariery, jak ,,duze rzeki” lub cie$niny
1 inne przeszkody naturalne powinny by¢ brane pod
uwage przy opracowywaniu programow zwalczania
ASF, jednak nalezy zdawaé sobie sprawe, ze nawet
»duze rzeki” mogg by¢ pokonywane przez dziki. Ma
to miejsce szczegdlnie wtedy, gdy zwierzeta te ulegaja
panice spowodowanej np. intensywnym, zle zorga-
nizowanym polowaniem. W tym punkcie oceniono
tez skutecznos$¢ dziatania repelentow zapachowych,
ktore moglyby odstrasza¢ dziki. Okazaty si¢ one
nieskuteczne. Aparatura z sygnatami dzwigkowymi
rozmieszczonymi wzdtuz pol z kukurydza ograniczata
przemieszczanie si¢ dzikdw — co zmniejszato znisz-
czenie ptodéw rolnych o 67%.

Piaty punkt opinii EFSA odnosi si¢ do propozycji
sposobu strategii nadzoru i przegladu liczebno$ci
populacji dzikow oraz okre$lenia skali 1 czesto$ci
pobierania probek do badan diagnostycznych. W kra-
jach wolnych od ASF zadaniem nadrzgdnym jest tak
zwany ustawiczny monitoring sytuacji, ktory pozwala
na mozliwie najwczes$niejsze wykrycie pierwszego
przypadku ASF. W momencie jego wykrycia cel
zmienia si¢ na ustalenie zasiggu infekcji. Po ocenie
powyzszego i eradykacji ASF ponownie wprowadzony
powmlen by¢ program ukierunkowany na wykrycie
pierwszego przypadku Wedtug przygotowujacych
naukowa opini¢ ekspertow EFSA przeglady bierne
(passive surveillance) — polegajace na poszukiwaniu
dzikow padtych sg najbardziej skutecznym sposobem
wczesnego wykrywania ASF. Jednocze$nie w przypad-
ku wtasciwej utylizacji padtych dzikow i dezynfekcji
miejsca, w ktorym je znaleziono, przeciwdziata si¢
rozszerzaniu si¢ epidemii.

Szoéstym punktem omawianej opinii jest przeglad
skutecznych 1 waznych metod uzywanych w progra-
mach oceny sytuacji epidemiologicznej w zakresie
ASF, w populacji dzikow. Na podstawie zebranych
w wielu krajach danych tworcy naukowej opinii
wyrazili poglad, ze niezwykle wazna w omawianym
przypadku jest $cista i konstruktywna wspolpraca
lekarzy weterynaryjnych i ekologdw z mys$liwymi,
ktérzy zazwyczaj dysponuja najlepsza wiedza na temat
zachowan dzika oraz siedlisk watah.

We wnioskach omawianej wyzej opinii EFSA
stwierdzono, co nastgpuje. Aktualnie w poszczegdl-
nych krajach nie istniejg precyzyjne dane o ggsto$ciach
zasiedlenia przez dziki terendw ich bytowania. Obecne
dane wymagaja korekty i dodatkowych badan przy
zastosowaniu jednakowych dla wszystkich panstw
standardow metodycznych.

Na obszarze calej Europy dane z polowan (liczba
upolowanych dzikow) sa jedynymi rezultatami, ktore
moga by¢ i sg wykorzystywane do oceny gestosci
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populacji dzikow. Eksperci zwracaja jednak uwage,
ze ze wzgledu na fakt roznic w zakresie zasad orga-
nizacji polowan w roznych krajach, co wynika m.in.
z uwarunkowan historycznych i tradycji oraz praw
obowigzujacych wsrod mysliwych danego kraju, po-
rownywanie liczb zastrzelonych dzikdéw z poszczegdl-
nych panstw nie pozwala na obiektywna ocene¢ sytuacji
w omawianym zakresie.

Zdaniem EFSA, istniejg zatem w skali globalnej,
w tym rowniez w odniesieniu do poszczegolnych
panstw UE, nie$cisto$ci w wiedzy na temat gestosci
populacji dzikow, sposobow transmisji ASFV, wiacz-
nie z transmisja z dzika do dzika. To samo dotyczy
zwtlok 1 zanieczyszczonego ASFV §rodowiska oraz
wektorow mechanicznych — w epidemiologii ASF
u dzikow. W gre mogg wchodzi¢ rowniez niepoznane
mechanizmy szerzenia si¢ infekcji (ewentualny udziat
much, komaréw), czego skutkiem jest niemoznos¢
eradykacji takich przypadkow, zwlaszcza kiedy sa
nieliczne.

Rekreacyjne polowania moga by¢ efektywne jako
sposob utrzymania statego stanu populacji dzikow
pod warunkiem odstrzatu co najmniej 67% populacji
w skali roku oraz ich nie dokarmiania.

W konteks$cie zwalczania ASF depopulacje dzikow
udato si¢ uzyska¢ jedynie na ograniczonych, ogro-
dzonych obszarach. Na terytoriach wigkszych nigdy
nie udato si¢ zmniejszy¢ populacji dzikow o ponad
50%. Istotne, dlugookresowe zmniejszenie poglowia
dzikéw na duzych obszarach jest bardzo kosztowne
1 praktycznie nieosiagalne.

Dos$wiadczenia zwigzane z ograniczeniem popula-
cji $win zdziczatych (feral pigs) na wyspach, w tym
przede wszystkim na Sardynii, uwidocznity, ze dra-
styczne ograniczenie populacji tych zwierzat (okoto
80%) byto mozliwe w rezultacie wieloletnich konse-
kwentnych dziatan polegajacych na réwnoczesnym
wykorzystaniu wielu metod, w tym: intensywnego
stalego odstrzatu z wykorzystaniem psow mysliwskich,
odstrzalu z pojazdow i helikopterow oraz wykorzy-
stywaniu putapek. Odbudowa populacji do poziomu
71% nastepowata niekiedy po roku od zaprzestania
intensywnych dziatan. W niektorych regionach (nie-
duze zageszczenie §win zdziczatych) zastosowanie
samych pulapek doprowadzato do ograniczenia ich
populacji o prawie 80%. Autorzy ekspertyzy wskazu-
ja, ze stosowanie pulapek jest uzasadnione tam, gdzie
niemozliwy jest odstrzat zwierzat. Eksperymentalne
stosowanie szczepien dzikow lub $win zdziczatych
(antygen GnRH) ograniczato rozrdd zwierzat, jednak
ze wzgledu na koniecznos$¢ parentrelanego podania
szczepionki metoda ta jest mato uzyteczna, gdyz trudno
ja realizowac. Celowe jest opracowanie szczepionki
doustnej i wprowadzenie szczepien doustnych za po-
srednictwem atrakcyjnych dla dzikow kesow, jak to ma
miejsce w przypadku zwalczania wscieklizny u lisow.

Niemozliwa okazata si¢ w oparciu o doswiadczenia
terenowe, prowadzone w krajach UE dotknigtych ASF,
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ocena skutecznos$ci stosowanych w réznych kraJach
metod. Jedyna strategia, swiadczaca o czgsciowej
skuteczno$ci przyjetego postepowania jest informacja
z Czech, gdzie dzigki zastosowanym metodom zablo-
kowano szerzenie si¢ ASFV na 6 miesigcy (1).

Z doswiadczen roznych krajéw EU, w tym nalezace;j
do Wtoch Sardynii wynika, ze kazda proba ogranicza-
nia populacji dzikow powinna trwac co najmniej kilka
lat, by data wymierne efekty. Przedwczesne zaprzesta-
nie dziatan ukierunkowanych na redukcje¢ populacji
dzikéw powoduje zaskakujaco szybka odbudowe stanu
liczebnego poglowia tych zwierzat.

Bardzo waznym wnioskiem, jak wczesniej wspo-
mniano, wynikajacym z ekspertyzy przygotowanej
przez EFSy jest ten, ktory wskazuje na bierny moni-
toring jako najbardziej efektywng metode wczesnego
wykrywania ASF u dzikow 1 zdziczatych swin. Celem
takich przegladow jest znalezienie i zbadanie jak naj-
wiegkszej liczby padtych osobnikow w danym terenie.
Wazne jest zabezpieczenie zwlok, by z tego Zrddta nie
nastgpowaty zakazenia §win. Dezynfekcji powinno
tez by¢ poddane miejsce i otoczenie, w ktorym przed
padni¢ciem dziki i zdziczate $winie przebywaly.

We wszystkich krajach UE, dotkni¢tych omawiang
chorobg stwierdzono, ze wyplacanie wynagrodzen za
znalezione padle dziki istotnie zwigksza ich liczbg.
Wykazano takze, ze budowanie §wiadomosci 1 dobrej
wspotpracy z mysliwymi jest w omawianym aspekcie
bardzo wazne, jakkolwiek efekty szkolen sa nieprze-
widywalne.

Jednym z waznych stwierdzen EFSy jest to, ktore
dotyczy dokarmiania dzikow. Eksperci z réznych
obszar6w badan dotyczacych tego zagadnienia uwa-
zajg jednoznacznie, ze dokarmianie dzikdw nawet na
obszarach wolnych od ASF powinno by¢ zakazane.

Odnoszac si¢ do najnowszej opinii EFSy dotyczace;j
zwiazkow miedzy dzikami a ASF mozna stwierdzic,
ze istnieje wiele luk w wiedzy dotyczacych tego za-
gadmema Eksperci zwracajg jednoczesnie uwageg,
ze wyciagane wnioski nie zawsze muszg by¢ trafne.
Wynika¢ to moze z faktu uzyskiwania z poszczeg6l-
nych krajow mato rzetelnych danych zwigzanych
z szeroko pOJe;tyml zjawiskami epidemiologicznymi,
majacymi miejsce w populacji dzikow. Nierzetelno$¢
moze wynika¢ z braku odpowiedniej metodyki badan,
niesolidnos$ci w zbieraniu danych czy tez zwyczajnej
nieuczciwosci w ich prezentacji.
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