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zwierzat jako gtownego rezerwuaru wirusa ASF
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Wild boar hehaviour and the epidemiological significance of this animal species
as the main reservoir of the African swine fever virus

Recent years (since 2013) have witnessed an increasing interest in wild boars in Europe because this animal
species has become the most important reservoir of the African swine fever virus (ASFV).

In all countries affected by ASF since 2013, the virus originated in wild boar populations, and the disease
was directly or indirectly transmitted from wild boars to domestic pigs. In Poland, the first known case of ASF
was detected in February 2014, and nearly 10 300 cases were reported by the end of April 2020. A correlation
was found between the density of wild boar populations and the number of ASF cases. The global population
of wild boars has increased considerably, and their natural range has expanded, particularly northward and
westward. The mean annual growth rate in the wild boar population in Europe is around 100%. Milder winters
and agricultural transformations that involve growing a single crop (in particular, maize) over large areas
are the key factors contributing to the increase in the number of wild boars. In the opinion of most experts,
recreational hunting is not sufficient to control the expansion of wild boar populations in Europe. Undoubtedly,
wild boar populations will continue to be the main reservoir of the ASFV for many years to come, and wild
boars will remain the major risk factor for ASF spread in commercial pig herds. Therefore, a new long-term
approach to wild boar population management is needed.
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Dzik euroazjatycki, okreslany dalej jako dzik (Sus
scrofa, Linnaeus, 1758) jest gatunkiem powszechnie
wystepujacym niemal na calym $wiecie. Pierwotnie
dziki wystepowaly w Euroazji oraz potnocnej Afryce
(Gory Atlas), skad rozprzestrzenity si¢ i zaadoptowa-
ty do roznych $rodowisk. W wielu regionach $wiata
zwierzeta te s3 waznym zrodtem migsa i okreslonych
przychodéw gospodarczych. Sa tez elementem eko-
systemu lagdowego wptywajacym na ksztalt, funkcje
1 uzytkowanie obszaréw podlegajacych ochronie
1 gospodarowaniu.

Na obszarach ,,przylesnych” wplywaja zazwyczaj
niekorzystnie na gospodarke rolng szczegdlnie w re-
gionach o duzej liczbie i gestosci ich populacji.

W okresie ostatnich kilku lat — od 2013 r. — zain-
teresowanie dzikami, przede wszystkim w Europie,
W sposob zasadniczy wzrosto ze wzgledu na fakt
odgrywania przez ten gatunek zwierzat roli najwaz-
mejszego rezerwuaru wirusa afrykanskiego pomoru
swin (African swine fever virus — ASFV) (18, 25).
We wszystkich krajach Europy dotknietych dotych-
czas ASF choroba ta zostata wprowadzona na obszar

danego kraju, a p6zniej do populacji swin domowych,
posrednio lub bezposrednio przez dziki lub od dzikow.
Poglad na temat znaczenia dzikow w epidemiologii
ASF, w grupie ekspertow zajmujacych si¢ tym za-
gadmemem nie Jest jednoznaczny. Wle;kszosc z nich
uwaza, ze rozwazne 1 przemyslane zmniejszanie przede
wszystkim gestosci populacji dzikow w sposob zna-
czacy wplywa na obnizenie dynamiki szerzenia si¢
wsrdd nich choroby. Ograniczenie populacji dzikow
zmniejsza liczbg przypadkow ASF, liczbe zwierzat
padtych i tym samym ogranicza ilo§¢ wirusa w srodo-
wisku leSnym oraz na polach i tgkach. W konsekwen-
cji zmniejszone zostaje ryzyko przeniesienia ASF ze
srodowiska dzikow do o$rodkow hodowli swin (18,
22, 28).
Jednym z waznych problemow utrudniajacych za-
rzadzanie populacjg dzikow jest brak precyzyjnych,
obiektywnych danych na temat wielkosci tej populacji
w poszczegdlnych krajach, a nawet regionach tego
samego kraju. Powyzsze jest rezultatem niedoskona-
tych metod wykorzystywanych w okresowym liczeniu
dzikoéw. Obowigzujace zasady okreslania liczebnosci
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kaja niekiedy z tendencyjnego po-
dejscia do tego zagadnienia. Warto
wspomnie¢, ze tzw. liczenie dzikow
prowadzone jest obecnie w niewielu krajach Europy.
Dla przyktadu, Niemcy szacujg wielko$¢ populacji
dzikow na podstawie liczby corocznie pozyskiwanych
dzikow z odstrzatu redukcyjnego (24). Mysliwi stosu-
ja rézne metody inwentaryzacji dzikéw. Najczesciej
korzystaja z metody calorocznej obserwacji, ktora
jest najmniej klopotliwa w realizacji, cho¢ tez mato
doktadna. Bardziej wiarygodne dane uzyskuje si¢
metoda pedzen probnych, jednak wymaga ona zaan-
gazowania duzej liczby os6b. Ponadto prowadzone sg
obserwacje w porze nocnej z uzyciem $wiatta, a ostat-
nio termo- i noktowizji, liczenie tropéw lub odchodow
na transektach, czyli specjalnie wytyczonych pasach
pomiarowych.

Nalezy podkresli¢, ze wiedza na temat behawioru
dzikow jest niepetna i niejednoznaczna; poglady bada-
czy z tego obszaru nauki sg rozne. W okresie ostatnich
dziesigciu lat badania z omawianego zakresu zostaty
znaczaco zintensyfikowane 1 w duzym stopniu ukie-
runkowane przede wszystkim na zagadnienie zwigzane
z mozliwos$cig kontrolowania dynamicznie rosnacej
w wiekszo$ci krajow Europy populacji dzika.

2020 r. (GIW)

Dziki a afrykaiski pomor Swin (ASF)

W Afryce najwazniejszg rolg w przenoszeniu ASFV
przypisuje si¢ guzcom. W Europie w przesztosci (pod-
czas epidemii ASF w Portugalii i Hiszpanii w latach
1957-1995) wprawdzie stwierdzano zachorowania
dzikow na ASF, jednak ze wzgledu na niewielkg ich
populacje, odgrywaty one marginalng role w epide-
miologii choroby. W innych krajach Europy (Francja,
Belgia, Holandia), w ktorych w latach 1964-1985 wirus
ASF wystapit, nigdy nie przedostat si¢ z populacji $win
do populacji dzikow (18). Od 1967 r. do chwili obec-
nej ASFV stwierdza si¢ w populacji dzikéw, a raczej
zdziczakych $win (feral pigs) oraz niezarejestrowanych
$win rasy bradona Sardynn (15).

Diametralnie 1naczeJ przedstawia si¢ rola dzikéw
w majace] miejsce od 2013 r. epidemii choroby
w Europie. Mozna stwierdzi¢, ze w wigkszos$ci krajow
(praktycznie wszedzie) dziki byty posrednim lub bez-
posrednim wektorem wprowadzajacym ASFV na ob-

Ryec. 1. Liczba przypadkéw ASF w Polsce od stycznia 2019 r. do konca kwietnia

szar danego kraju. W zasadzie we wszystkich krajach
aktualnie dotknigtych epidemig ASF sg one gtéwnym
rezerwuarem i przyczyng szerzenia si¢ choroby w po-
pulacji zaréwno dzikow, jak i Swin.

Analiza epidemiologiczna danych zbieranych od po-
nad 6 lat w Polsce odno$nie do szerzenia si¢ ASF wska-
zuje jednoznacznie, ze zakazone ASFV dziki, przede
wszystkim dziki padle sa glownym rezerwuarem
wirusa 1 bezposrednim lub posrednim Zrodlem sze-
rzenia si¢ tej choroby. Do chwili obecnej (30.04.2020)
stwierdzono w naszym kraju prawie 10 300 przypad-
kow ASF u dzikéw; odpowiednio w kolejnych latach
od roku 2014: 30, 53, 80, 741, 2443, 2420 1 w roku
2020 do konca kwietnia 2222 przypadki (ryc. 1).

W listopadzie 2019 . rozpoczeta si¢ nowa, szczeg6l-
nie niebezpieczna faza wystgpowania ASF w Polsce.
Na poczatku tego miesigca ASF wykryto w zachodniej
czesci kraju (wojewodztwo lubuskie), w odleglosci
okoto 300 km od poprzednich przypadkow i ognisk.
W tym samym miesigcu chorobg te stwierdzono w sg-
siadujagcym wojewddztwie dolnoslaskim, a nastgpnie
w wojewodztwie wielkopolskim, co wydatnie zwiek-
szylo obszar wystepowania ASF w Polsce. Nie ma
watpliwosci, ze do zachodniej cze$ci Polski ASFV nie
zostal przeniesiony przez migrujace dziki, lecz w spo-
sob posredni lub bezposredni przez cztowieka. Sytuacja
epidemiologiczna w tej czesci kraju jest szczegdlnie
niebezpieczna ze wzgledu na fakt, ze liczba i ggstos¢
populacji dzikéw jest tam wyraznie wyzsza niz na
wschodzie. Bedzie to najprawdopodobniej wptywa-
o na szybsze rozprzestrzenianie si¢ choroby, czego
pierwszym sygnatem jest duza liczba przypadkow ASF
w tym regionie. Warto przypomnie¢, ze na poczatku
epizootii ASF w Polsce, w okresie pierwszych 22 mie-
sigcy jej trwania, od lutego 2014 r. do grudnia 2015 1.
zarejestrowano w Polsce ,,tylko” okoto 80 przypadkow
ASF, natomiast w pierwszych 4 miesigcach biezacego
roku zarejestrowano 537 przypadkow, z czego wigk-
szos¢ w zachodnich regionach kraju (ryc. 1).

Dziki sg gléwnym rezerwuarem wirusa ASFV nie
tylko w Polsce, ale takze w innych krajach Europy
dotknigtych tg chorobg (24). Wykazano jednoczesnie,
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ze istnieje korelacja migdzy gestoscia populacji dzikow
aliczbg przypadkow ASF u tego gatunku zwierzat (22).

Im mniejsza jest ggstosc pOpulaC_]l dzikow, tym mniej-
sze sg szanse na szerzenie si¢ choroby przy udziale
padtych z powodu ASF lub zywych, zainfekowanych
ASFV dzikow.

Wedlug Europejskiego Urzedu do spraw Bezpie-
czenstwa Zywnosci (EFSA) kontrolowanie liczebnos$ci
dzikow wylacznie poprzez odstrzat nie zawsze daje
oczekiwane rezultaty, co obserwuje si¢ w wiekszosci
krajow Europy, w tym w Polsce, gdzie populacja tego
gatunku zwierzat do czasu pojawienia si¢ ASF w wielu
regionach rosta (1).

Bioragc pod uwage fakt trwalej obecnosci ASFV
w populacji dzikow oraz prawdopodobienstwo, ze
przez wiele kolejnych lat beda one glownym zrédtem
wirusa, uznano za celowe przedstawienie danych
piSmiennictwa na temat wybranych behawioralnych
zachowan dzikow w warunkach naturalnych.

Struktura populacji dzikéw

Dzik jest eurybiontem, cechujacym si¢ szeroka tole-
rancja wobec czynnikéw srodowiskowych, unika tylko
terenoéw otwartych 1 gorskich. Bardzo tatwo przysto-
sowuje si¢ do réznych warunkow, co determinuje jego
ekspansj¢ na nowe, niezasiedlone dotychczas tereny.
Zajmuje gtownie obszary o duzej lesistosci, poniewaz
tam znajduje pokarm oraz schronienie. Idealnym sie-
dliskiem sg dla niego lasy lisciaste i mieszane, gdzie
pozywienia jest najwigcej. W ostatnich dekadach coraz
wiecej dzikdw pojawia si¢ w miastach oraz obszarach
podmiejskich, gdzie poza dokarmianiem przez ludzi
odnajduja nieznane dotad zerowiska w $mietnikach
i na wysypiskach.

Swiatowa populacja dzikow wyraznie rosnie, roz-
szerza si¢ takze obszar ich wystepowania, zwlaszcza
w kierunku pétocno-zachodnim. Wedhug najnow-
szych danych dziki ,,kolonizuja” Norwegie¢, powracaja
do Wielkiej Brytanii i Danii. Wydaje si¢, ze w niedale-
kiej przysztosci zasiedla Finlandi¢ i Szwecje. Dzieje si¢
tak, mimo ze niektore kraje podejmuja zdecydowane
dziatania, celem niedopuszczenia do wzrostu liczby
dzikow na ich terytorium. Takim krajem jest przede
wszystkim Dania (27).

Dzik zaliczany jest do zwierzat wolno zyjacych,
charakteryzujacych si¢ najbardziej efektywng roz-
rodczoscig (2). Przyjmuje sig, ze srednioroczny przy-
rost populacji dzika w Europie wynosi okoto 100%.
W Polsce niektorzy autorzy (raczej nieliczni) przyjmu-
ja, ze tak zwany przyrost zrealizowany — czyli liczba
osobnikow, ktore sposrod wszystkich urodzonych
w danym roku dozyty do wieku dojrzato$ci — wynosi
250% (23). Sa jednak opinie, ze wskaznik ten jest
zdecydowanie nizszy. Wyrazny przyrost populacji
1 gestosci dzikow obserwowany od poczatku lat osiem-
dziesigtych ubieglego wieku ma swoje negatywne
oddzialywanie na srodowisko, rolnictwo oraz szerzenie
si¢ chorob, w tym chorob zoonotycznych (3).
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W 2015 r. w 18 europejskich krajach prowadzacych
szczegotowa ewidencj¢ odstrzatu dzikow odstrzelono
okoto 2,2 miliona osobnikéw (3 mln w calej Europie).
Dla poréwnania: w 1992 r. pozyskano w tych krajach
w sumie 864 000 dzikéw. Mimo istotnie rosngcego
odstrzatu 1 niezaleznie od przyjetych metod kontrolo-
wania populacji dzikow, w zdecydowanej wiekszosci
krajow liczba dzikdw nieprzerwanie rosnie (13).
Przyrost populacji we wszystkich krajach jest w za-
sadzie proporcjonalny. Wskazuje to, ze przyczyny
przyrostu populacji dzikow sa w Europle podobne i jak
na razie nie do opanowania (15).

Autorzy zgodnie podaja, ze w Europie gtownymi
przyczynami gwattownego przyrostu dzikéw sg coraz
fagodniejsze zimy, z niewielka grubosciag pokrywy
snieznej oraz zmiany w rolnictwie, polegajace na wiel-
kopowierzchniowych uprawach, zwtaszcza kukurydzy.
Czynniki te majg zasadnicze znaczenie w zmniejszaniu
si¢ naturalnej $miertelnosci, zwtaszcza wsrod mtodych
dzikow, w przeciwienstwie do lat sprzed ocieplenia,
kiedy niskie temperatury wraz z ich wptywem na we-
getacje roslin byty waznym czynnikiem selekcyjnym
(15).

Whbrew krazacym opiniom mys$liwych i lesnikow
wptyw wilkéw na ograniczanie populacji dzikéw jest
niewielki, co wykazali autorzy hlszpanscy 1polscy (10,
17). Zdaniem specjalistow naJwazmerzym 1 najsku-
teczniejszym sposobem ograniczania populacji dzikow
jest ich odstrzal przez mysliwych. Problem w tym,
ze przy szybko rosnacej populacji dzikéw, w prze-
ciwienstwie do Polski, liczba mysliwych w Europie
Zachodniej spada. Zdaniem ekspertow europejskich
(13) dominujgce myslistwo rekreacyjne nie ma wystar-
czajacego potencjatu, aby przeciwdziata¢ przyrostowi
populacji dzikéw w Europie.

Rozwigzanie problemu rosngcej populacji dzikow
specjalisci widzg przede wszystkim w ukierunkowa-
nym odstrzale, skoncentrowanym na mtode osobniki,
w tym przede wszystkim miode samice (przelatki).
Konieczno$¢ odstrzatu samic, szczegdlnie pierwiastek,
podkreslajg w zasadzie wszyscy autorzy zajmujacy
si¢ tym zagadmenlem (6, 7). qu1adujqcy Z naszym
krajem mysliwi i lesnicy niemieccy uwazaja, ze w celu
zmniejszenia populacji dzikéw nalezy odstrzeli¢ co
roku 75-80% stanu warchlakow. Ponadto konieczne
jest odstrzelenie wigcej niz 10% loch dwuletnich.
Zdaniem ekspertéw, skuteczna redukcja populacji
dzikoéw wymaga zmiany podejscia do polowan, w tym
odwrotu od przyjetych kiedys$ zasad i tradycji, poprzez
wprowadzenie do polowania nowych technik, w tym
np. wykorzystywania nowego rodzaju broni, t%unnkow
1 zastosowania nokto- i termowizji.

Organizacja socjalna populacji dzika
Podstawa organizacji socjalnej populacji dzikow
sga wielopokoleniowe, matriarchalnie zorganizowane
grupy rodzinne — watahy. W sktad watahy wchodzi od
jednej do kilku dorostych samic (loch) oraz ich potom-
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Ryec. 2. Lutowe pasiaki i warchlaki dzika w wieku ok. 10 miesiecy (fot. R. Adamus)

stwo w roznym wieku. Przy nienaruszonej strukturze
spotecznej i dobrych warunkach bytowania wataha
sklada si¢ zazwyczaj z kilku loch, sporadycznie z jed-
nej z wlasnymi warchlakami, przelatkami i wycinkami.
Wszyscy cztlonkowie watahy sg ze soba spokrewnieni
(13). Stado jest prowadzone przez najstarsza loche,
natomiast pozostale samice obowigzuje ustalona hie-
rarchia waznosci.

O podziale na grupy wiekowe decyduje zaréwno
wiek, jak 1 masa ciala (m.c.). Warchlaki to dziki od
urodzenia (m.c. okoto 1,0 kg) do 30 kg — w wieku 5-6
miesiecy, zwane sg rOwniez pasiakami ze wzgledu na
wystepujace charakterystyczne pasy w umaszczeniu
(ryc. 2). Przelatki meskie lub zenskie majg m.c. od
35 do 70 kg, ktéra osiagaja w wieku 18-24 miesiecy,
kiedy moga juz uczestniczy¢ w rozrodzie. Samice
przelatki od czasu pierwszej huczki i cigzy nazywane
s3 lochami. Kiedys za lochy uznawano samice, ktore
prowadzily mtode, co bylo typowe od 3. roku zycia
dzikow, natomiast dzisiaj ma to miejsce zdecydowanie
wczesniej. Trzecig grupe stanowig samce — wycinki,
ktoérych m.c. zawiera si¢ w granicach od 75 do 110 kg
w wieku powyzej 24 miesigcy. Pelny rozwoj fizyczny
dziki osiggaja w wieku 5-6 lat. W tym czasie m.c.
odyncéw wynosi do 140 kg, a loch okoto 120 kg. Dziki
w dobrych warunkach §rodowiskowych moga dozy¢
do wieku okoto 15 lat. Samce (odynce) zyja samotnie,
niekiedy dotaczaja do nich grupy przelatkow, tj. pot-
torarocznych samcoéw tuz po odlgczeniu si¢ od rodzi-
mych watah. Doroste dziki obu ptci rzadko przebywajq
razem poza okresem rozrodczym, natomiast w czasie
huczki (okres rozrodczy) samce dotaczaja do grup loch.

Dzik jest gatunkiem wszystkozernym, a jego dieta
zalezy od pory roku i siedliska. Codziennie pobiera
on wagowo ilo$¢ pokarmu stanowigca okoto 3-5%
jego masy. Trafne jest stwierdzenie, ze zjada to, co
znajdzie. Rosliny stanowig do 96% sktadu jego po-
zywienia. Nie stroni od zoledzi, grzyboéw, owocoOw
lesnych, traw, mchow, pedow krzewow, korzeni, klaczy
1 cebulek roslin. Ulubionym wysokoenergetycznym
pokarmem dzika sg zotedzie. Zjada drobne zwierzeta
1 padling, chociaz padlinozerca lub kanibalem jest

niezwykle rzadko — wytacznie w skrajnych przypad-
kach. Szczeg6lnym miejscem zZerowania dzikow sg
pola uprawne, gdzie zjadaja ziemniaki, kukurydze,
nasiona zbo0z, przez co nieraz wyrzadzajg powazne
szkody. Ich aktywno$¢ dobowa zalezy od pory roku,
okresu polowan, antropopresji. Nie mozna okresli¢
jednoznacznie, czy jest to zwierze o aktywnosci dzien-
nej, czy nocnej. W zaleznosci od tego, jaka jest ilo§¢
1 jako$¢ oraz doste;pnosc pokarmu, dziki spedzaja od

40% do 60% czasu na jego poszukiwaniu i zjadaniu, co
wynika z wysokiego zapotrzebowania energetycznego.

Rozmieszczenie 1 obfitos¢ zrodet pokarmu znaczaco
wplywaja na dynamike wedrowek dzikow. Dostgpnosc
pokarmu oraz wody 1 mozliwos¢ schronienia determi-
nuja poruszanie si¢ dzikow na niewielkim obszarze.
Dostarczanie dodatkowej karmy prowadzi do mody-
fikacji zachowania przestrzennego dzikow. W warun-
kach gorszego dostepu do pokarmu dziki decyduja
si¢ na dalsze wyprawy, zwigkszajac zasieg swego
terytorium. Gdy zaczynaja glodowaé, oszczedzaja
energi¢ 1 ich obszar bytowania si¢ kurczy. Wplyw
dostepnosci pokarmu na przemieszczanie si¢ dzikow
jest dyskusyjny, bowiem zaréwno w nadmiarze, jak
w niedostatku pokarmu zasigg przemieszczania si¢
dzikow znaczaco maleje.

W przypadku przebywania dzikéw w poblizu sku-
plsk ludzi (miast) aktywno$¢ dzikow jest wyraznie
rozna, zdeterminowana dostepem do nowego rodzaju
pokarmu. W tego typu warunkach zmienia si¢ beha-
wior przestrzenny zwierzat. Gdy liczebno$¢ zwierzat
maleje, a pokarmu jest odpowiednia ilo$¢, przemiesz-
czanie si¢ nie jest konieczne. Dziki posiadajg zdolnos¢
adaptacji do sezonowosci w pozyskiwaniu pozywienia.
Przyktadowo, gdy jesienig jest w siedlisku duzo debow
1 bukéw, to w nim pozostajg. Latem, gdy w poblizu
lasow wystepuja wielkoobszarowe uprawy rolne, np.
kukurydzy lub rzepaku, chetnie przebywaja w tym
siedlisku, ktore zapewnia im obfito§¢ pozywienia
1 schronienie. Kukurydza czy rzepak sa atrakcyjne
dla dzikéw przy potozeniu do okoto 2 km od lasu,
niemniej czgs$¢ ekspertow uwaza, ze w okreslonych
sytuacjach moga przemieszczaé si¢ na pola z tymi
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ro$linami uprawnymi na odleglo$¢ nawet okoto 5 km
od lasu. Dziki zyjace w znacznym oddaleniu od upraw
na noc pozostaja w lesie.

Skrajne warunki, jak $niezyce i okresy suszy ogra-
niczajg wedrowki dzikéw. W okresie $nieznych zim
1temperaturze powietrza ponizej 5°C zwierzeta ograni-
czajg aktywnos¢ zwigzang z szukaniem pokarmu do 1,5
godziny na dobe. W czasie upatow dziki, fizjologicznie
ograniczone przez stabo rozwinigty system termore-
gulacji, szukajg cienia, wody 1 wilgotnych terenéw
lesistych, gdzie w nizej potozonych nieckach tworza
tzw. babrzyska, w ktorych tarzanie si¢ poza obnizeniem
temperatury, ma dla nich znaczenie higieniczne.

Najwyzszg dynamike przyrostu masy ciata odnoto-
wuje si¢ u warchlakow 1 przelatkow, natomiast u dzi-
koéw 3-4-letnich ulega ona zahamowaniu. Dynamiczny
przyrost masy ciata dzika w okresie jesiennym wynika
z obfitosci zeru w srodowisku lesnym (opad zotedzi),
a takze dostepnosci kukurydzy 1 roslin okopowych.
Masa ciata dzikéw z zachodniej Polski jest wyzsza
w porownaniu do dzikéw z innych rejondéw kraju (7).
Maja na to wptyw nie tylko zasoby srodowiskowe, la-
godniejsze lub mrozniejsze zimy, ale réwniez struktura
odstrzalu. W okresie ostatnich kilkunastu lat doroste
lochy rodza wczesniej, w zwigzku z czym warchlaki
maja znacznie dluzszy dostep do obfitego pokarmu.
Fakt ten jest jedng z zasadniczych przyczyn zaskaku-
jaco wysokiego przyrostu populacji dzikéw w okresie
ostatnich 10 lat.

Przemieszczanie sig dzikéw

Dziki, generalnie rzecz ujmujac, prowadzg osiadty
tryb zycia i rzadko opuszczaja swoje arealy, jakkol-
wiek mogg wykazywac duza mobilno$¢ w ich obrebie.
Obserwuje si¢ sezonowe zmiany w uzytkowaniu §rodo-
wisk. Jak wspomniano wczesniej, glbwnym powodem
przemieszczania si¢ dzikoéw jest poszukiwanie pozy-
wienia. W okresie letnim nawet polowa miejscowe;j
populacji moze stale przebywa¢ na polach. Druga
potowa przemieszcza sig regularnie pomigdzy polaml
uprawnymi i obszarami lesnymi. Populacje Zyja}ce
w Zwartych kompleksach le$nych wykazujg mniejsza
zmienno$¢ sezonowy, chociaz ich przemieszczanie
moze by¢ bardziej intensywne w okresie jesiennym,
co jest zwigzane ze wzmozonym zerowaniem przed
zimg. Maksymalne rozproszenie dzikéw ma miejsce,
gdy zwierzeta osiggajg dojrzatos¢ ptciows, a samce
wedrujg do najbardziej odleglych miejsc w danym
regionie. Badania w Szwecji wykazaly ze wsrod 393
dzikow, 11% samic 1 55% samcow rozpraszalo si¢ na
odlegto$¢ przekraczajacg 10 km. Srednia odleglosc
od miejsca bytowania dzikow wynosita dla samcoéw
16,6 km, a dla samic 4,5 km. Wedlug cytowanych
danych, niektore odynce migrowaly na odleglos¢
przekraczajaca 100 km. Poglady ekspertow rosyjskich
wskazuja, ze odynce moga osiggnac odlegtosc siegaja-
c3 250 km (15). Miedzy innymi w Polsce wykazano, ze
pojedyncze osobniki moga pokonywac odleglosci sie-
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gajace 50-250 km w linii prostej w ciggu 1-2 miesigcy
(13). Przypadki przemieszczania si¢ na duze odleglosci
obserwowano m.in. w Puszczy Kampinoskiej, jak tez
w innych miejscach w Europie, ale jak si¢ wydaje, nie
nalezg one do czgstych (22).

Interesujace informacje dotyczace przemieszczania
si¢ dzikéw dotycza Polski. Na przyktad w zurbanizo-
wanych terenach Krakowa dziki pokonywaty $rednio
dziennie 13 km, podczas gdy na obszarze Puszczy
Bialowieskiej dystans ten wynosit §rednio 7 km (9).
Ci sami badacze zwracaja uwage, ze osobniki mtode
wykazuja zwiekszong mobilno$¢ w pordwnaniu do
pozostatych klas wiekowych. Pod koniec pierwszego
1 drugiego roku zycia (przelatki) czgsto opuszczaja
swoje rodzime arealy, co moze przyczyniac¢ si¢ do
szybszego rozprzestrzeniania si¢ ASF w populacji
(19, 22). Generalnie przyjmuje si¢, ze w czasie prze-
bywania w o$rodkach zurbanizowanych lub w czasie
intensywnych polowan dziki mogg przemieszczac si¢
na stosunkowo duze, wymienione wezesniej odlegto-
Sci. Wedtug naukowcow zajmujqcych si¢ tym zagad-
nieniem, przewazajgca czgs¢ populacp jest osiadia
1 migruje na odlegto$ci nie wigksze niz 5 km, a ponad
polowa mtodych dzikéw pozostaje w obre;bie arealow
osobniczych matek (15).

Zwigkszona mobilnos¢ odyncow 1 duza liczba
kontaktow socjalnych samcoOw w okresie jesienno-zi-
mowym moga mie¢ istotne znaczenie dla sezonowe;j
dynamiki ASF (8). Obszar zajmowany przez jedng
watahe moze mie¢ r6zng wielko$¢ 1 wahac si¢ w za-
kresie od 100 ha do okoto 7000 ha (11, 12). Warto$¢
ta wynosi $rednio okoto 800 ha. Obszar, na ktorym
przemieszczaj a si¢ samce, jest zazwyczaj nieco wigk-
szy niz ma to miejsce w przypadku samic. Przyjmuje
si¢, ze skrajne odlegtosci tego obszaru mieszcza si¢

w granicach 4-5 km, ale moga siega¢ 15 km (11).

Wedtug Podgorsklego 1 wsp. (22) a takze w opinii
autoroOw niniejszego opracowania, dtugodystansowe
wedrowki dzikow sg mato istotnym zrodiem nowych
zakazen ASFV ze wzgledu na ich malg czestotliwos¢
1 wysoka zjadliwos¢ ASFV, co zwigzane jest z wysta-
pieniem wysokiej gorgczki w kilkadziesiat godzin po
kontakcie z wirusem. W rezultacie goraczki, a tym
samym ostabienia, chore dziki nie s3 w stanie prze-
miesci¢ si¢ na wicksze odleglosci.

Decyzje o przemieszczeniu podejmowane przez
dziki sg wynikiem ztozonych zalezno$ci miedzy czyn-
nikami wewng¢trznymi i zewnetrznymi. Wspotczesne
techniki monitorowania (telemetria satelitarna GPS)
pozwalaja na gromadzenie danych dotyczacych prze-
mieszczania si¢ dzikow. Sposrod wymienionych dotad
czynnikow poszukiwanie pokarmu jest podstawowym
mechanizmem zaspokajania potrzeb energetycznych
1 gldownym impulsem do migracji tych zwierzat.

Cechy lokomotoryczne dzikow, takie jak zdolnos¢
do ptywania 1 przeskakiwania przeszkod o wysokosci
nawet 1,5 metra, stanowig o mozliwos$ciach tego ga-
tunku pokonywania naturalnych i stworzonych przez
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cztowieka barier. Nie ma mozliwos$ci catkowitego
zablokowania przemieszczania si¢ dzikow poprzez
budowe ogrodzenia wokot terenow dotknietych ASF.
Z dostepnego pismiennictwa dotyczacego tego zagad-
nienia mozna wnioskowac, ze ogrodzenie elektryczne
czasowo chroni ptody rolne od zniszczenia i zanie-
czyszczenia ASFV. Niestety, ogrodzenia nigdy nie byty
skuteczne w 100% w dluzszym przedziale czasowym
(1), chociaz autostrady ograniczajg znaczaco wedrowki
dzikow. Niemniej jednak dziki mogg przechodzi¢ przez
mosty, drogi, przepusty i wiadukty, co wskazuje na ich
dobre przystosowanie si¢ do srodowiska zmienionego
przez czlowieka.

Biorac pod uwagg szereg wymienionych argumen-
tow dotyczacych specyfiki ,,elastycznosci” biologicz-
nej dzikow, nie ma watpliwosci co do tego, ze przez
wiele kolejnych lat beda one zasadniczym rezerwu-
arem ASFV 1 posrednio lub bezposrednio gtéwnym
czynnikiem ryzyka wprowadzenia czynnika etiolo-
gicznego ASF do stad §win. Z tego powodu konieczna
wydaje si¢ zasadnicza, dtugofalowa zmiana podejscia
do sposobu kontrolowania wielkosci populacji dzikow.
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