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utylizacyjne w porozumieniu z Zarzgdami We-
terynarii,

Dotychczasowe stosunki nie wplywajg dodat-
n‘o na podniesienie stanu sanitarno-weteryna-

ryjnego i dlatego oméwienie tych zagadnien jest
konieczne, a pelne rozwigzanie ich winno nas-
tapi¢ w oparciu o uzupelnione i znowelizowane
przepisy Wiladz Centralnych.

HODOWLA | ZOOHIGIENA

TOMASZ JANOWSKI

Katatermometryczny wspdlczynnik ochrony cieplnej pomieszczen

Z Katedry Zoohigieny WyzZsze] Szkoty Rolniczej w Krakowie
Kierownik: Prof. dr WEADYSEAW BIELANSKI

Zastosowanie katatermometru w badaniach
zovhigienicznych pociggneto za sobg wprowa-
dzenie nowych pojec i okreslen na oznaczenie
wlasciwosci Srodowiska hodowlanego. Jednym
z nich jest pojecie wspdélczynnika och-
rony cieplej wprowadzonego do zoohi-
gieny w roku 1949 (1). Wspélczynnik ten uzys-
kuje sie przez dzielenie wyniku pomiaru ochla-
dzania zewnatrz (katawartos¢ zewnetrzna) przez

wynik pomiaru ochtadzania wewnatrz po-
mieszeczenia (katawartos¢ wewnetrzna) czyli
C=H,: :H,.

Dla obory w Davos uzyskiwal Cena (2) $red-
nie wartosci tego wspoélczynnika w okresie pas-
twiskowym réwne 2,4 i 2,8, a w okresie alkie-
rzowym 2,86 i 2,76 z tym, ze w dnie najzim-
niejsze wspoélczynnik ten wyrazal sie wartosciag
5,4. Pusta stajnie okreslal w okresie pastwisko-
wym wartosciami 1,65 i 2,53, oraz 1,95 1 1,87
w okresie alkierzowym. Dla obory w Czechnicy
(2) wspolczynnik ten wynidst 2,62 i 2,38. W ba-
daniach wlasnych we wsi nadwislanskiej war-
tos¢ tego wspolczynnika dla 74 badanych po-
mieszczen wynosila $rednio 2,34, wahajac sie od
3,70 do 1,39.

Cytowane wartosci wspdlczynnika uzyskiwa-
no z pomiaréw katatermometrycznych prowa-
dzonych w okresach czasu od kilku do kilkuna-
studni w tych samych lub réinych pomieszcze-
niach. W czasie poprzednich prac zauwazono, ze
wspolczynnik ten jest do§¢ zmienny. Postano-
wiono w' oparciu o material empiryczny prze-
bada¢ zmiennoé¢ tego wspdlczynnika jako eta-
pu do poznania jego wartosci i zaleznosci.

Badania wlasne

W celu zebrania danych podstawowych wy-
konywano pomiary katatermometryczne przez
okres 14 miesiecy od stycznia 1956 do lutego
1957 w Stacji Sztucznego Unasieniania Zwierzat
P.G.R. w Kruszowie. Lgcznie uzyskano 1036
wartoéci wspétezynnika dla trzech pér dni tego
okresu. Pomiary katatermometryczne prowa-
dzono zewnagtrz i wewnatrz jednego pomie-
szczenia rano ok. 7 godz., w poludnie okoto godz.
12, po potudniu okolo godz. 16 i w kilkudzie-
sieciu  wypadkach réwniez wieczorem okoto
godz. 20..
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W badanym pomieszczeniu znajdowalo sie 4
buhaje w indywidualnych boksach. Pomiesz-
czenie zbudowane z cegly bylo pod wspélnym
dachem z pomieszczeniem biurowym Stacji, z
laboratorium i manezem. Do pomieszczenia z
zewnatrz prowadzily dwoje drzwi jedne bezpo-
Srednie, a drugie posrednio przez manez. Bok-
sy W pomieszczeniu byly odgrodzone od kory-
tarza tylko krata i wysokim na 80 cm muro-
wanym zlobem. Podloga korytarza zbudowana
byla z cementu, podloga w boksach czesciowo
z klockéw drewnianych, czeSciowo z cementu.
Okna dostatecznie oswietlajgce pomieszczenie
w okresie letnim byly stale otwarte, Drzwi w
tym okresie ofwierano w' ciggu dnia.

Pomiary katatermometryczne prowadzone
byly przez caly okres w tych samych miejscach
zewnatrz i wewnatrz pomieszczenia w koryta-
rzu miedzy boksami. Pomiary przeprowadzano
wedlug ogblnie przyjetych zasad (5) podgrzewa-
jac katatermometry w cieplej wodzie termosu
i umieszczajae je w statywie. Poszczeg6lne ka-
tawartoéci sg Srednimi dwu lub trzech pomia-
row. W zasadzie pomiary przez caly okres wy-
konywat jeden i ten sam cziowiek. W okresie
pomiarow temperatura wahaia sie zewnatrz od
—25°C do +27,4°C, a wewnatrz od 1,0°C do
25,6°C.
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Wyliczone 1036 wartosci wspotczynnika och-
rony cieplnej opracowano statystycznie, réznie
grupujac je wediug czasu pomiardw, oznacza-
jgc liczebnosci (n) grup oraz wyliczajac ze
znanych wzorow Srednie arytmetyczne (%)



Nr 6

MEDYCYNA WETERYNARYJNA

Rok XIV

Poludne
60
50
ma
Ho
30 - araa
3
40| oun
\ min
40
\_‘"‘-x.____,.-ﬂ"'—r’-_
T I A § ¢ 0 @ @& X 8§ @ 1
{4 )
WV
1956 4957
-;-:ermtudm:
oD
50
40
0
(2]
o
6o
2 m
al -
4o
= max
30
20 %
pae /__/\/Mm
1 'J“—NN\_
e
r é 86 @ ¥ ¥ 9@ @ g £ & @ I ¥
[ Y /
19%6 1957

$rednie bledy S$rednich arytmetycznych (m),
odchylenia standartowe (sigma) 1 wspolczynniki
zmienno$ei (V) oraz wartosé ,,t dla oceny isto-
totnosci réznic. Dane zestawiono w tabeli 1, 2, 3.

Wartos¢ wspolczynnika istotnosei réznic dla
okresu alkierzowego (I i II 1956 r.) i pastwisko-
wego (VI, VII) jest t=7,65, oraz t=3,74 dla ok-
resu VI i VIL 1856 i I. II. 1957 r. Dla pomia-
réw rannych i poludniowych lgcznie bez wzgle-
du na miesigc t=2,3 a dla pomiaréw rannych
i popotudniowych t=2,0 a dla pomiaréw po-
fudniowych t=2,0 a dla pomiaréw potudnio-
wych i popoludniowych t=0,15.

Na wykresach graficznie przedstawiono krzy-
we wspolezynnika dla pomiaréw w réznych po-
rach dnia, i krzywa dla wszystkich wymiarow
tacznie.

Omoéwienie wynikow

Zaréwno opracowania statystyczne jak gra-
ficzne wykazuja, ze wartosé wspotezynnika och-
rony cieplnej waha sie w duzych granicach.
Wyraznym jest zmniejszenie sie jego wartosci
w okresie letnim, spowodowane stalym otwar-

ciem okien (od 4.VI1.56) oraz zawezlenie granic
jego zmiennosci z powodu upodobnienia klima-

Tabela 1

Srednie wartoéci wspélczynnika ochrony cieplnej
w réznych porach dnia

. - m |[sigma
rok miesigc pora |n | x + * v
1956 | styczen rano |12 3,43 | 0,258 | 0,855 | 24,92
" " pot. 13| 3,23 | 0,199 | 0,688 | 21,30
" " popotl.| 12| 3,05| 0,287 | 0,952 | 31,21
o luty rano |29 3,24| 0,191 1,013 | 31,26
" " | pol. 29| 3,13 0,187 | 0,990 | 31,62
m 1 popot. |28 | 2,87 | 0,165 | 0,856 | 29,82
00 marzec | rano |[30]| 3,34| 0,121 | 0,651 | 19,49
o " pot. 30| 2,84 0,110 | 0,592 | 20,84
T T | popot. |29 3,00| 0,143 0,757 | 25,23
" kwiecien | rano |28| 2,54| 0,152 0,790 | 31,10
o " pot. 28| 2,54| 0,145 | 0,755 | 29,72
" . popotl | 28| 2,60 | 0,116 0,605 | 23,26
., | maj rano |31} 2,09| 0,110 | 0,603 | 28,85
. " pol. |31 1,95 0,107| 0,585 | 30,00
. z popol. [ 30| 2,07/ 0,107 0,578 | 27,92
" czerwiec rano |24 1,41 0,066 | 0,318 | 22,59
., . pot. |20] 1,22/ 0,074 | 0,322 26,41
@ popot. |23 | 1,47 | 0,087 | 0,407 | 27,68
" " wiecz. 22\ 1,65 | 0,099 | 0,457 | 27,51
" lipiec rano 14| 1,52| 0,124 | 0,448 | 29,46
" " pot. 14| 1,50| 0,108 | 0,390 | 26,01
" - popol. [ 13| 1,44 0,126 | 0,436 | 30,30
" " wiecz. | 14| 1,71 0,102I 0,369I 21,56
00 sierpien rano |15 1,39 0,045 0,168 | 12,08
e x pol. |28 1,40‘ 0,062 | 0,323 | 23,07
" " popot. | 27| 1,46 0,081 0,412 | 28.21
" wrzesien rano |26 1,571' 0,074 0,372 | 26,19
" " pot. 27 1,63 0,080 | 0,409 | 25,09
00 " popot. | 28 1,64‘ 0,107  0.553 | 33,75
n | pazdziernik| rano |26| 1,92 0,107 | 0,534 | 27,81
" 0 potl. 291 1,92 0,114 0,607 | 31,61
" n popol. | 27| 1,96 | 0,124 0,635 | 32,39
@ listopad rano |23]| 2,49| 0,088 0,414 | 16,62
" " pot. 26| 2,44 0,109 0,545 | 22,33
" " popot. 20| 2,44 | 0,120 0,525 21,51
0 grudzien rano |18 2,83| 0,143 | 0,589 | 20,81
» " pot. 19| 2,67 0,171 | 0,643 | 24,08
i " popol. | 17| 2,75 | 0,168 0,671 | 24,40
1957 | styczen rano |26 2,96| 0,155 0,777 | 26,25
" o pot. 23| 2,88 0,186 0,870 | 30,20
” 01 popol. 20| 2,74| 0,234, 1,021 | 37,27
Vi luty rano |26 2,54| 0.121 | 0,607 | 23,90
i - pol. |27] 236/ 0,106 0,541 | 22,92
= A popol. |26 | 2,441 0,116 0.578 | 23,68
Tabela 2
Wartoéci $rednie miesieczne wspdiczynnika ochrony
cieplnej
rok miesigc n X l_?_ m%:na W
1956 | styczen 37 3,24 | 0.139| 0,849 | 26,20
o luty 86 3,08 | 0,103| 0.969 | 31,14
’s marzec 89 3,06 | 0,082 0,701 | 22,90
y kwiecien 84 2,56 | 0,079 | 0,722 28,20
’ maj 92 2,04 | 0,062 0,592 | 29,01
' czerwiec 89 1,44 | 0,043 | 0,407 | 29,93
’ lipiec 55 1,54 | 0,057 0,423 | 27,47
’ sierpien 70 1,42 | 0,040 0,338 23,80
- wrzesien 81 1,63 ! 0,051 | 0,456 | 27.95
. pazdziernik 82 1,94 | 0,066 | 0,595 28,60
2 listopad 69 2,46 | 0,059 | 0,493 | 20,04
5 grudzien 54 2,75 | 0,087 | 0,642 | 23,34
1957 | styczen 69 2,87 | 0,107 | 0,889 | 30,97
) luty 79 2,44 | 0,065 | 0,580 | 23,79
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Tabela 3

Srednie warto§ci wspdlczynnika ochrony cieplnej
w- okresie alkierzowym i pastwiskowym

okres n x T__ ‘ mi_ma v
IiIL56 123 3,13 | 0,084 0,938 | 29,96
Ii IL57 148 2,64 | 0,063 0,770 | 29,17
VI i VIL56 144 | 1,48 | 0,035 0,425 | 28,71

Tabela 4
Srednie wartoSci roczne w zaleznosci od pory dnia
n ; I_? S]E:_ma v

] ;
Pomiary ranne ogolem 328 | 2,41 | 0,051 | 9,925 | 38,37

poludniowe [
ogolem 344 | 2,26 | 0,043 | 0,870 | 38,51

5 popoiudniowe _
ogblem 328 | 2,27 | 0,047 | 0,860 |37.91

0 wieczorne

_ WL VID | 36 | 1,67 ] 0070 | 04236 25,36

wszystkie pomiary | |
tacznie | 1036 | 2.29 | 0,027 | 0,8837| 38,59

tu pomieszczenia do zewnetrznego klimatu
lokalnego. W zasadzie pomiary potudniowe
malo réznia sie od pomiaréw popotudniowych
(t=0,15). Rdznica ta nie jest istotna takze dla
pomiaréw rannych i poludniowych, chociaz
wieksza niz poprzednia (t=2,0). Zrozumiale, ze
ranne pomiary o godz. 7-9 bardziej sie réznia
od pomiaréw poludniowych niz popotudniowe
ze wzgledu na posredni wplyw slonca operuja-
cego silniej w potudnie i wplyw' oziebienia noc-
nego, wplywajacego w pewnym zakresie na po-
miary ranne. W zasadzie roznice te nie sg w
ogoélnym zarysie istotne. Mozna wiec przyjaé,
ze dla oceny wartosci wspolczynnika ochrony
cieplnej pora dnia pomiaréw nie jest tak istot-
na jak pora roku.

Pomiary katatermometryczne w lecie nie da-
ja tych rezultatéw dla oceny wspodiczynnika
ochrony cieplnej, ktérej oczekuje zoohigienista.
Ze wzgledu na usuniecie zapér okiennych,
drzwiowych etc. funkcja ochronna pemieszcze-
nia przed nadmiernym ochladzaniem nie moze
sie¢ w pelni ujawnié. Natomiast w zimie funkcja
ta ujawnia sie w sposdb bardziej wyrazny, lecz
réwnoczesnie bardziej zrdéznicowany. Nie wy-
starcza wiec jeden pomiar dla oceny wartosei
pomieszczenia, koniecznym jest wykcnanie po-
miaréw wielokrotnych w dluzszym ckresie cza-
su. W prawdzie badane pomieszczenie (posiada-
o) sgsiadowalo przez jedng Sciane z pomieszcze-
niami biurowymi, ktére byly przed poludniem
ogrzewane (niedostatecznie), lecz fakt tem, ze
wzgledu na brak istotnej réznicy miedzy pomia-
rami w roznych porach dnia, nie moze mieé
pierwszorzednego znaczenia..

Z przytoczonych danych jest réowniez oczy-
wiste, ze wlasciwa ocena pomieszczenia przy
pomocy wspdlczynnika ochrony cieplnej nie jest
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latwa, jezeli chcemy nadaé tej ocenie wartosé
bezwzgledng. Ta rozbiezrnosé spowodowana jest
by¢ moze nadmierng czuloscig katatermometru,
na co zwraca uwage Griss (5) proponujgc mo-
dyfikacje tego przyrzadu, oraz wiecksza inten-
sywnoscig czynnikow ochladzajacych makrokli-
matu w pwo.r('ywnawniu z klimatem lokalnym po-
miesziczenia. W zasadzie na\lezy przyjac, ze spo-
séb podejscia do zagaw nienia musi ulec pewne-
mu rozszerzeniu i modyfikacji.

Wydaje sie mianowicie, ze warto$¢ termicz-
ng pomieszczenia nalezy nadal okresla¢ katater-
mometrami (najlepiej Frygorymetrami), z ten-
dencja do okreslenia nie tyle wartoSei §rednich
czy aktualnych, ile do oznaczenia wartosci, kto-
re w psychologii eksperymentalnej okres’lamy
mianem rang maksymalnych a w sporcie naj-
lepszym wymklem, wykluczajge oczywiscie
wszelkie oznaczenia przypadkowe. W ten spo-
s6b mozliwe byioby warccsciowanie pomiesz-
czenn w sposdb bezwzgledny i pewny. By¢ mo-
ze, ze graficzne lub rachunkowe oznaczanie na
podstawie pomiarow takich tendencji, czy daz-
noéci do rangi maksymalne] byloby réwniez
wiasciwe. Metody takiego cpracowania wyma-
gajg jednak studiéw, eksperymentéw oraz zna-
lezienia odpowiedniege opracowania matema-
tycznego. Koniecznym jest takie wyjasnienie
wiszystkich zaleznosci tego wspolczynnika. Praw-
dopodobnie wspdlazynnik ochrony cieplnej wy-
liczony z pomiaréw frygorymetrycznych wyka-
zywalby mniejsza zmiennose.

Wnioski

Na podstawie przeanalizowanych 1036 danych
wartosci wspdtezynnika ochrony cieplnej wyli-
czonych  pomiaréw katatermometrycznych
mozhna stwierdzié, ze:

1) w praktyce wspolczynnik ten wyliczany z
kata~-wartosci wykazuje duzg zmiennos¢ i stad
w obecnym ujeciu ma wartose Wzgle,dna;, glow-
nie poréwnawczg, dla pomieszczen badanych w
podebnych warunkach makroklimatycznych.

2) Pora dnia pomiaréw katatermometrycz-
nych nie jest tak istotng dla wartosci tego
wispblczynnika jak pora roku, z ktérych kazda
wigze sie nie tylko z odmiennymi warunkami
klimatycznymi, lecz i z roznym wykorzystywa-
niem termoochronnych wiasciwosci pomiesz-
czen, ;

3)Podjecie préb oznaczenia maksymalnych
warto§ci wspotczynnika ochrony cieplnej lub
tego rodzaju tendencji oraz wyjasnienie wszyst-
kich jego zaleznosci daloby dopiero mozliwose
bezwzglednej oceny zoohigieniczne] zasadnicze]
{funkcji pomieszczen, jaka jest ochrona przed
nadmiernym ochladzaniem.

4) Wspoiezynnik ten wyliczany z pomiaréw
frygorymetrycznych prawdopodobnie wykazy-
walby mniejszg zmiennoé¢ niz wspolczynnik
wyliczany z katawartosci.
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T. M. AHOBCKH

HKATATEPMOMETPUYECKUN MHOEKC
OXPAHBI TEINIA TIOMEIIEHUIA

CoanepxxaHue

B pesynstatre cratMcTHueckoro awvannsa 1036 senuuwn
MHAEKCO OXPAHbl TEMNA BHHHUCAEHHOrO HQ OCHOBAHWH Ka-
TATEPMOMETPHYECKHMX H3MEPEHHH COBEPWAEMLIX B Teve-
Hue 14 mecsues B OLHOM W TOM X€ NOMEWEHMH B Pa3-
Hble BPEMEHA OHA — YCTQHOBMEHO:

1. Muaexc oxpoHb TEnAG BHYUCAEHHBIN HAO OCHOBGHMM
M3MEpEHHH B TEYeHWE pa3HbX AHel nposenseT 6onbWYio
M3MEHYUBOCTL, M LEHHOCTE €0 B OCHOBHOM YCNOBHQAS;

2. BauAHME BpEMEHM AHS KATATEPMOMETPHYECKHX M3ME:
peHuii MmMeeT OTHOCMTenbHO HeBoAbwoe 3HAYEeHHe ANA
BENUYUHB ITOFO MHAEKCA;

3. PAKTMYECKYIO LLEHHOCT HMHAEBKC mMor 6e npuobpectn
MWL nocne pa3paboTkM METOAQ ONpPEeAeneHUs ero Mak-
CMUMQANLHOM BEJIMYMHBEI ANS BAHHOrO nomeweHHa (unu crpe-
MAEHHA K HEW).

TOMASZ M. JANOWSKI

CATATHEROMETRIC COEFFICIENT OF
THERMAL PROTECTION OF DWELLNGS

Summary

On the basis of statistical analysis of 1036 values of
the coefficient of thermal protection obtained from
catatherometric measures carried out in the same
dwelling at different time of day it was found out
that:

1. the coefficient of thermal protection obtained
from measures taken at various days proved to be ve-
ry variable and its value is relative.

2. the time of day at which this coefficient is measu-
rod influences its value in a small degree.

3. this coefficient can reach an absolute value after
working out a method for the determination its maxi
mel grade for a given dwelling or such tendencies.

HIGIENA SRODKOW SPOZYWCZYCH

STANISEAW GOLEBIOWSKI

Choroby zakazne zwierzat rzeznych stwierdzone w rzezni w Lodzi

Z Pracowni Rozpoznawczej Ob, Urzed. Badania Zw. Rz.

i Miesa w kodzi oraz z Wojewddzkiego Zakladu Higieny

Weterynaryjnej w Lodzi
Kierownik: dr S. GOLEBIOWSKI

W pracy przedstawiono wyniki badan za lata
1952—1957 Ubwodu Urzedowego Badania Zwie-
rzat RzeZnych i Miesa przy rzezni w Rodzi oraz
wyniki badan Pracowni Rozpoznawczej Obwodu
W' oparciu o dzienniki urzedowego badania zwie-
rzat rzeznych i ksiegi badan bakteriologicznych.
Celem pracy jest stwierdzenis jakie choroby
zakazne wystepuja u zwierzat rzeZnych, jaki jest
stopien ich masilenia oraz dynamika rozwoju.
Powigzanie badan przedubojowych z poubojo-
wymi, a wiec badan klinicznych z sekcyjnymi
i bakteriologicznymi stwarza wyjatkowo dobre
mozliwoéci doktadnego rozpoznania choroby, a
poddane ubojowl zwierzeta stanowig powazny
material dowodowy i rejestracyjny szeregu
schorzen.

Stan zdrowia zwierzat rzeznych jest do pew-
nego stopnia odbiciem zdrowia zwierzat domo-
wych w hodowli, dlatego tez omawiane zagad-
nienia oprécz wartosci sanitarno-epidemiolo-
gicznej maja wartoé¢ epizootiologiczna. Choro-
by zakazne i stopien ich rozprzestrzenienia sie
wsrdéd zwierzat domowych w hodowli, ktérych
poglowie ulega caltkowitej wymianie w ciggu
1—2 lat (np. $winie), znajduje wyjatkowo Sciste
odbicie w chorobach materialu rzeznego. Jesli
chodzi o bydlo, poréwnanie to jest mniej $ciste,

bowiem na rzez kierowane sg z reguty sztuki
slabsze, w hioaowil necpiacalne. Tym niemniej
stan zdrowia bydla rzeznego stwierdzany ba-
daniami poubojowymi pozwala na zorientowa-
nie sie w 0gdlnej zdrowotnogci tych zwierzat w
hodowli, szczegdlnie w odniesieniu do chordb
przewlektych jak np. gruzlicy.

W dostepnym mnie piSmiennictwie krajowym
o chorobach zakaznych zwierzat rzeznych oglo-
sili prace Bigo (1927—1), Trawinski (1948—8),
Ciesla i Prost (1953—3). Zestawienie Bigo obej-
muje choroby =zakazne zwierzat rzeznych
stwierdzone w rzezni w Bydgoszczy w 1926 r.
Gruzlice stwierdzono u buhajéow w 11,58%0, wo-
16w — 16,35%, kréw — 29,11%, jatownika —
27,91%, cielgt — 0,136%¢, $win — 3,42%, owiec
— 1,74%%, k6z — 0,71%0. Roézyce $win wykazano
u 41 sztuk, zaraze bydla i dziczyzny u 1 krowy,
zaraze $win u 18 sztuk, pomoér swin u 3 sztuk,
salmonelozy u 3 szt. bydla, promienice u 22 szt.
rogacizny. Bigo podaje réwniez zestawienie wy-
stepowania gruziicy u zwlerzat rzeznych w Byd-
goszezy w latach 1922—1926. U rogacizny
gruzlice stwierdzono w 1922 r. w 17,23%, w
1923 r. — 25,25%, w 1924 r. — 24,25%, w
1925 r. — 22,72%, w 1926 r. 25,85%0. U pozos-
talych gatunkéw zwierzat rzeZnych notcwano
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