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JAN GALUSZKA I

BIOCHEMICAL PROPERTIES OF SOME
STAPHYLOCOCCAL STRAINS ISOLATED
FROM CASES OF ALIMENTARY
POISONINGS
Summary
Studies were conduced on 58 staphylococcal stmains,
40 of the strains were Staphylococci aureus and 18-

albus. The mentioned strains were isolated from
food products suspected of causing alimentary po-
isonings. Coagulase positive were 80% of the strains
of Staphylococcus aureus and only 11,19y of the strain
Staphylococcus albus. A similar relation between the
two strains existed ag regards the production of pho-
sphatase. Phosphatase was producet by 90.2% of the
strains of Staphylococcus aureus and only by 20.7%
of the strains of Staphylococcus albus. Among the
coagulase positive strains of Staphylococcus aureus
87.5% producet hecolysine alfa. None of the strains
of Staphylococcus exhibited this property. All the
strains of Staphylococcus aureus fermented lactose
and 90% of them also mannitol. Among the strains
of Staphylococcus albus 70,2°/u fermented lactose and
only 20.7% — mannitol..
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Produkcyjnos¢ trzody chlewnej w Polsce

O ile w dziedzinie liczebnodci $win w kraju
wyniki spisu czerwcowego z 1956 r. dowodzg,
ze Polska wysuwa sie na jedno z przodu,;acych
panstw w Europie, o tyle bez zadnej watpliwo-
sci osiggniecia produkcyjne naszego poglowia
dalekie sg od przecietnych wynikéw naszych
sgsiadéw.

Niekiedy brak scislejszych danych cyfro-
wych z tego zakresu wyklucza pelne uzasadnie-
nie takiego twierdzenia; z konieczno$ci zatem
trzeba w tej dziedzinie siegna¢ do danych sza-
cunkowych, ktére mogg by¢ obarczone pewnym
btedem.

W ocenie produkeyjnosci trzody chlewnej
zwykto sie stosowaé¢ 2 mierniki: przecietng ilose
prosigt odchowanych rocznie od 1 maciory oraz
Sredni wiek i wage tucznika w dniu jego ubo-
ju. Ogdlnie rzecz biorac lgczna ocena obu w/w
wskaznikéw stanowi dostateczng podstawe cha-
rakterystyki produkeyjnosci stada w jakims
kraju, cho¢ nie wyczerpuja one calosci zagad-
nienia. « Jest rzeczg oczywistg, ze im wyzsze
wskazniki osigga sie w chowie produkecyjnosé
stada jest wyzZsza, a tym samym bardziej opta-
calna.

Rozpatrujgc sprawe produkcyjnosci trzody
chlewnej w Polsce z jak najbardziej ogélnego
punktu widzenia, juz na wstepie nalezy tutaj
podkresli¢ fakt, ze w minionym okresie, mimo
powaznego wzrostu iloSciowego, mozliwosé za-
kupu wieprzowiny w sklepach rzeznickich by-
wala czesto ograniczona. Zjawisko to stanowi
najbardziej przekonywajgcy dowdd tego, ze nie
liczebno$é stada a jego produkeyjnosé decydo-
wac¢ bedzie o mozliwosci zaspokajania istniejg-*

cych potrzeb. O tej prostej prawdze niestety
capominano zbyt czesto w przeszioSci, skupia
jac w tym okresie wszystkie wysitki glownie w
kierunku zwiekszania poglowia $win w_Polsce.

Produkcyjnos$¢é mac ioxr. Scisle usta-
lenie pelnej ilosci prosigt odchowywanych od
kazdej maciory w jakims kraju jest praktycznie
biorac niemozliwe. Rozdrobnienie warsztatow
rolnych oraz rézne terminy wyproszen wyklu-
czaja mozliwosci zbierania danych statystycz-
nych, dlatego tez ustalenie tego wskaznika
opiera sie zawsze na mniej lub bardziej $cistym
szacunku.

Podstawa obliczenia w wickszoSci krajow
europejskich jest tzw. ,kontrola uzytkowosci
rozptodowe]j macior”, polegajgca na Scistej reje-
stracji macior licencjonowanych. Rezultaty tej
kontroli w dziedzinie ilosci prosigt odchowywa-
nych przecietnie od 1 maciory przedstawia po-
nizsze zestawienie:

/A
Tabelka 1

Odchéw roezny prosiat od 1 maciory kontrolowany
w Polsce, NRD i NRF
(wg wynikow kontroli uzytkowosci rozptodowych
macior ras bialych)

Eagczna |lloS¢ sztuk prosiat
y _ iloge rocznie od 1 ma-
Kraj Wyniki | | ohire- | ciory w wieku
w latach [Jowanych vy
macior |28 dni Od(sé%déi?)la
Polska l 1953—1955 | 13 200 — 11,2
NRD 1955 12 000 16,7 16,2%)
NRF 1952—1955 59 853 18,0 17,5%)

*) szacunek, przyjmujac 3% strat od 28 do 56 dnia Zycia.
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Przytoczone cyfry dowodzs, ze nasze osiag-
nigcia w odchowie prosigt od 1 maciory zarodo-
wej daleko nie dosiegajg przecietnych uzyski-
wanych w Niemeczech. Od 1 maciory zapisanej
do ksigg (a zatem od macior najlepszych) od-
chowujemy $rednio okoto 5 sztuk prosigt mniej
anizeli nasi sasiedzi. Jest to réznica olbrzymia.
dowodzgca niezbicie, ze produkcyjnosé naszych
macior zarodowych stoi na bardzo niskim po-
ziomie. Istnieje niestety w pelni uzasadniona
obawa, ze produkcyjno$é naszych macior nie-
zarodowych przedstawia sie jeszcze duzo go-
rzej. Trudno w tej dziedzinie o dane $cisle;
pewne $wiatlo rzuca jednak na te sprawe po-
nizsze zestawienie:

Tabelka 2
Ilo$§é tucznikéw bitych rocznie w stosunku do poglowia
macior w Polsce i NRF
(wg danych jak w tab. 4)

Przecietna ilo$¢ sztuk
Kraj Rok bitych przypadajgcych
na 1 maciore

1954 6,5
Polska 1955 6,2
1956 69
NRF 1954 11,4
1955 12,9

Jak z zestawienia wynika obcigzenie kosztow
produkcji jednego tucznika kosztami ufrzyma-
nia maciory jest w Polsce dwukrotnie wyzsze
niz w Niemczech. Wydaje sie, Ze przecietna
ilog¢ prosigt odigczanych rocznie od 1 maciory
wynosi w Polsce okoto 7 szt., co stanowi zaled-
wie 50% potencjonalnych mozliwosci maciory
dorostej, ktora bez wiekszego trudu moze daé
rocznie 2 mioty, odlagczajac z kazdego z nich ce
najmniej po 7 szt. prosigt.

Liczne powody zlozyly sie na to, Zze produk-
cyjnosé naszych macior nie jest wysoka. Trud-
no je wszystkie omowi¢ a tym samym bardzie]j
udokumentowaé. W kazdym razie powodem
glownym jest tu w pierwszym rzedzie zle zy-
wienie macior, zarowno w okresie ich prosnosci
jak i podczas karmienia prosigt. Brak w tej
dziedzinie &cistych danych, lecz bez przesady
mozna by powiedzie¢, ze w bardzo duzej ilo$ci
naszych gospodarstw chlopskich zywienie ma-
cior jest calkowicie nieprawidlowe. Szezegéinie
duze niedociggniecia wystepuja tutaj w zakre-
si¢ zaspokajania potrzeb zwierzat w zakresie
biatka zwierzecego, witamin i soli mineralnych.
Wyniki tego sg wiadome; nasze maciory chlop-
skie rodzg zbyt rzadko, a poza tym zbyt malo
i stabe prosieta.

Odrebnym powodem niskiej produkcyjnosci
naszych macior to fakt, ze zjawisko to jest row-
niez uwarunkowane dziedzicznie. Niestety,
olbrzvmia wiekszo$¢ naszych macior to corki
bardzo kiepskich knuréw, kryte nadto nielep-
szymi ojcami przyszlych prosigt. Inaczej ma-
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wigc stopien uszlachetnienia poglowia naszych
$win chlopskich jest wiecej niz niedostateczny,
a powodem tego sg niedociggniecia naszej zaro-
dowej hodowli trzody chlewnej. W tej dziedzi-*
nie otrzymujemy braki zaréwno ilosciowe jak
i jakosciowe, ktore takze niestety trudno udo-
kumentowaé¢ Scistymi cyframi. Stan liczbowy
naszych macior zapisanych do ksigg zarodowych
przedstawia ponizsze zestawienie:

Tabelka 3

Poglowie macior zarodowych w Polsce i NRF
w latach 1954—1956
(wg danych jak w tab. 4)

~ Poglowie_mgc_:ior zarodowych
. w9 Ilo$¢é macior
Kraj Rok | Ogétem | poglowia w Polsce
szt. macior w 1955 r. =
ogoélem 100
Polska 1955 7 767 4,63 100,0
1956 | 6 253%| 3,81 82,2
NRF 1954 21 789 16,34 3563,0
| 1955 | 21 010 16,23 351,0

*) po przekwalifikowaniu w 1956 r.

A zatem posiadamy w Polsce okolo /1 tej
ilosci macior zarodowych, ktore w s ogolnego
poglowia macior przypada w NRF. Poniewaz
kraj ten ostatnio osiagnal wreszcie stan, w kto-
rym wszystkie knury uzytkowane do rozplodu
pochodzg od rodzicow zapisanych do ksiag, sa-
dzi¢ nalezy, Zze aby w Polsce uzyska¢ podobne
wyniki — nalezaloby podnie$é liczbe naszych
macior zarodowych do okolo 25 000 sztuk. Przy-
toczone powyzej cyfry dowodzg réwniez tego,
ze co najmniej polowa mlodych knuréw stawia-
nych w Polsce na punkty kopulacyjne pocho-
dzi po maciorach nie zapisanych do ksigg zaro-
dowych. Jest to fakt niezwykle smutny i tiu-
maczacy w powaznej mierze zjawisko niskiej
produkeyjnosci macior w Polsce, ‘

Nie ulega watpliwosci, ze dalsza przyczyng
tego jest miski poziom wiedzy fachowej naszych
chiopéw. Istnieje zatem koniecznosé¢ intensyw-
nej akcji propagandowe] w kierunku redukeji
stanu liczebnego macior, przy réwnoczesnym
wzroScie ich produkeyjnosci. W akeji tej nie po-
winno zabrakngé terenowych lekarzy wetery-
narii, ktorych kontakt z chltopem jest czesto
duzo blizszy anizeli kogokolwiek innego.
Znaczenie gospodarcze takiej akcji byloby bar-
dzo duze. Oszczednos$ci wynikajace ze zwick-
szenia ilosci prosigt odchowywanych od 1 ma-
clory sa bardzo znaczne. Dowodzi tego maste-
pujace zestawienie (tabela 4).

Przytoczone dane wskazujg na to, ze szcze-
golnie oplacalne jest podnoszenie ilosci prosiat
rocznie odchowanych od maciory w przedziale
od 6 do 10 sztuk, przez co rolnictwo nasze mo-
globy przysporzyé¢ sobie wielomiliardowe do-
chody.

- Wyniki tuczu trzody chlewnej
w Polsce,
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Tabelka 4
Szacunek wzglednych kosztow produkeji 1 prosigcia
w zalezno$ci od ilodci odsadzonych rocznie
od 1 maciory

Wzgledny koszt
produkeji 1 prosiecia
(12 szt. — 100)

Ilos¢ prosiagt
odsadzonych rocznie
od 1 maciory

6 165
8 132
10 112
12 100
14 90
16 83

Niestety obok niskiego ‘poziomu produkeyj-
nego naszych macior, rowniez i przecigtne wy-
niki tuczu trzody chlewnej w Polsce nie sg za-
dowalajgce. Tuczniki nasze rosng zbyt waolno,
a ponadto ich przecietna waga w dniu ubojn
jest zbyt wysoka, Wyniki uboju $§win w Polsce
w ostatnich latach przedstawia ponizsze zesta-
wienie:

Tabelka 5

Ubobj trzody chlewnej w Polsce i NRF
(wg danych jak w tab. 4)

R o g &
Ubobj trzogly 8 | @ o &
- chlew_ne; = ;’é} ) 8'\‘2” o8 g;ﬂg
Kraj | Rok tow: | B2 2a8 B EEE
witys. | W | Bsw 25| T Es
sztuk o0 T g BB e o | LRE
[ Zywea g Blaa®B N Z B
1954 9 540,0| 1 080,0 | 113 97,5 740
Polska | 1955 | 10 373,2| 1 1832 | 114 99,2 705
| 1956| 11 293,0| 13332 | 118 | 986 | 812
NRF 11954 | 14 384,9| 1 3378 93 99,0 1 060
|1955 17 151,7| 1 526.5 89 117,56 1 128

Jak z powyzszego wynika réznica migdzy
polska a niemiecka metodg uzytkowania rzei-
nego polega w pierwszym rzedzie na wyzsze]
wadze przecietnej tucznika w momencie jego
uboju. Sprawa ta posiada ogromne znaczenie
gospodarcze, gdyz wplywa ona zar6wno na ja-
koé¢ uzyskiwanego produktu rzeinego, jak
réwniez na oplacalno$¢ procesu samego tuczu.

Wysoka stosunkewo waga ubojowa w Polsce
stanowi bez Wa}tplema wynik swmadome] polity
ki cen za zywiec, preferujaca wyraznie produk-
cje tucznikéw ciezkich. Tendencja taka wyni-
kala w minionym okresie z checi zaspokojenia
potrzeb rynku wewnetrznego na ttuszez wie-
przowy, ktérego zawarto§¢ w tuszy tucznika
jest tym wieksza, im wyzsza jest waga w mo-
mencie uboju tucznika. Warto jednak zastano-
wié sie nad tym, czy polityka taka byla w pel-
ni stuszna? Szczegdlnie w ostatnich czasach
(1957) wydaje sie ze nasze zapasy tluszczu wie-
przowego (stoniny i smalcu) sg zbyt duze, a za-
tem przerosty one chyba intencje autorow tak
stosowanej polityki cen zyweca.

Sprawa ta posiada jednak jeszcze inny aspekt
ogdlno-gospodarczy. Ot6z, jak powszechnie wia-
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domo, tucz tucznikéw ciezszych wymaga na
jednostke przyrostu zywej wagli wyzszego na-
kladu pasz, anizeli w tuczu lekkim, Zjawisko
to w warunkach polskich nabiera szczegdlnie
ostrego wyrazu z powodu trudnej sytuacji pa-
szowej w jakiej ogélnie znajduje sie nasze rcl-
nictwo. Ponadto powazna cze$¢ naszego spote-
czenstwa, zwlaszcza warstwy lepiej zarabiaijg-
ce, miechetnie nabywa bardziej ttusta wieprzo-
wine,

Skoro zatem nasze zapasy tluszezu wieprzo-
wego sa bardzo duze, jezeli i u nas, podobnie
jak za granicg, wyraznie obserwluie sie wzrost
spozycia tluszezéw roslinnych (margacyny),
a popvt na mtodg i chudg wieprzowine wzrasta,
istnieje konieczno§é¢ rewizji kierunkéw tuczu
trzody chlewnej w Polsce. Wydaje sie nie ule-
ga¢ watpliwosci, ze w przysztoscl wieks:z08¢ na-
szych gospodarstw rolnych nalezy przestawié
na produkcje tucznikéw lekkich, podobnie jak
to dzieje sie obecnie w NRF.

Ekstensywny sposob tuczu trzody w Polscn
znajduje réwniez potwierdzenie w tab. 5 (Yo
uboju). Wskaznik ten bedacy w kraju juz od
kilku lat bliski 100% oznacza, ze $redni wiek
tucznika w chwili uboju w Polsce wynosi w
przvblizeniu 1 rok. Inaczej zatem moéwiae, tucz-
niki nasze na uzyskanie 118 kg wagi przedubo-
jowej votrzebujg na uzyskanie przyrostu 117 kg
— 365 dni. Oznacza to, ze przecietny przvrost
dziennvy tucznika w Polsce wvnosi okoto 310 g.
Jest to przyrost bardzo niski, gdyz teoretycz-
nie pelna oplacalnosé tuczu rozpoczyna sie do-
piero przy przecietnym przyroécie 400 g dzien-
nie.

Procent uboiu trzodv chlewnej w innych
krajach przedstawia sie nastepujaco:
Tabelka 6
Ubbj roczny trzody chlewnej w niektoryeh krajach
w 1954 r.
(wg Ugeskrift for Landmaend Kalenkorn Nr 10 1956 r.)
. Roczny ubdj sztuk
_ HEOC trzgdy_ ‘ %bitych
Kraj o pry— chlewnej |w stosunku
w tys. szthk w tys. sztuk|do ppglow1a
wg szacunku| ogoélnego
Polska 9 788 9 540 97,5
Kanada 5 140 7 082 137,8
Dania 4 880 7 105 145,6
Irlandia 960 1 421 148,0
Stany Zjedno-
czone A. P. 48 560 72 082 148,4
Holandia 1 940 3 108 160.2
Szwecja 1 550 2 620 169,1

Jak z zestawienia wynika system uzytkowa-
nia rzeznego trzody chlewnej w Polsce jest wy-
bitnie ekstensywny. Tuczniki nasze rosng wol-
no i diugo sie tuczg w przeciwienstwie do wie-

lu krajow na zachodzie, ktore dosé czesto bijg

11/2 razy tyle $win, ile wynosi ich przecietny
stan liczbowy w ciggu roku. Oznacza to, ze
$redni wiek tucznika bitego no zachodzie wyno-
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si okoto 8 miesiecy, czyli ze jego przecietny
dzienny przyrost wynosi 410 g jezeli przyjae,
ze tuczniki te bije sie przy wadze okoto 100 kg.
A zatem wyniki vzyskiwane w Polsce trudno
nazwa¢ zadowalajacymi.

Przyczyny takiego stanu rzeczy sa oczywiste.
Chlop polski nie stosuje racjonalnych metod
zywienia swoich tucznikéw; przewaznie w na-
szych gospodarstwach zwierzeta nie otrzymuja
dostatecznej ilosci pasz, przy czym zazwyczaj
pasze zadawane tucznikom réwniez nie sg wla-
Sciwe jakosciowo. Nie bez znaczenia jest tutaj
takze fakt, ze przecietny stopien uszlachetnie-
nia naszych s$win chlopskich jest niedosta-
teczny.

Sprawe te poruszono juz przy omawianiu
przyczyn niskiej produkcyjnosei naszych ma-
cior. Tutaj trzeba tylko dodaé¢, ze nieodpowied-
niej jakosci knury, uzywane w Polsce do roz-
ptodu, nie tylko obnizajg jakosé, ptodnosé i plen-
nosé¢ naszych macior, ale przede wszystkim spra
wiajg, ze tuczniki nasze nie sg w' stanie szybko
przyrastaé i dobrze wykorzystywaé pasze. Wla-
Sciwosci te s3 w powaznej mierze przyczynag
przediuzonego okresu tuczu $win skoro zatem
tuczniki nasze majg takie zatozenie trudno spo-
dziewac sie dobrych wynikéw tuczu.

Sprawg wyszukania w krajowym poglowiu
trzody chlewnej takich knuréw i macior, kté-
rych potomstwo daje dobre wyniki w fuczu,
zajmuja sie tzw. Stacje Kontroli Uzytkowosci
Rzeinej Trzody Chlewnej, Mamy ich w Pol-
sce 3 i 53 one w stanie przekontrolowa¢ rocznie
okolo 250 miotéw. Jest to bardzo malo, gdyz na
to aby rzeczywiscie poprawi¢ wyniki tuczu
w Polsce stacje nasze powinny przekontrolo-
waé co najmniej w ciggu roku 1500 miotéw.
A wiec i na tym odcinku wykazujemy powazne
zaniedbania, ktére za wszelka cene nalezatoby
jak najszybciej odrobic.

Wnioski:
Oméwione powyzej wazniejsze problemy
aktualnego stanu chowu trzody chlewnej

w Polsce wiskazuja wyraznie na potrzebe zmia-

ny istniejacego stanu rzeczy. Niemalg role
w tym dziele powinni odegra¢ lekarze wetery-
narii. Niezaleznie od wrzrastajgcych potrzeb
w dziedzinie zwalczania chordb trzody chlew-
nej oraz kontroli weterynaryjnej konsumpcyj-
nych produktéw wieprzowych, stuzba wetery-
naryjna powinna jak najbardziej wlgczaé sie
w dzielo upowszechniania racjonalnych me-
tod produkeji trzody chlewnej. Zaniedbania na-
sze w tej dziedzinie sg bardzo duze. Bez prze-
sady mozna by powiedzie¢, ze w wielu rejonach
Polski chlopi po dzi§ dzien stosuja metody cho-
wu aktualne 50 lat temu. Ich racjonalizacja ze
wzgledu na wezrastajgce znaczenie gospodarcze
trzody chlewnej powinna byé w przysziosci
jedna z gtownych dzwigni, wyzwalajacej nasze
gospodarstwa rolne z wielowiekowego zaco-
fania.

Kierunki dzialania na tym polu sg jasno wy-
tyczone. Na plan pierwszy wysuwa sie w tym
zakresie poprawa’ sposobu zywienia trzody
chlewnej. Rzecz oczywista sprawa ta lgczy sig
bezposrednio z intensyfikacjg calosci naszej go-
spodarki rolnej. Racjonalne zywienie $win
jest tylko do pomys$lenia w gospodarstwach,
ktére uzyskuja wyzsze niz dotychczas plony
ziemioplodéw na swoich polach.

Niezaleznie.od tego szczegblng troskg nalezy
ofoczy¢ zagadnienie racjonalizacji metod uzvt-
kowania rozptodowego naszych macior. Powin-
ny one za wszelkg cene odchowywaé wiecej
lepszych prosiat.

Wreszcie konieczna staje sie rOwniez zmiana
nastawienia psychicznego naszych chlopéw
w zakresie stosowanych metod tuczu. Nalezy
juz wreszcie skonczy¢ z tradycja uswiecong
metoda produkcji tueznikéw ciezkich. Ostatnie
projekty naszych wtadz dowodzg, ze preferen-
cyjne ceny za tuczniki tej kategorii zostang za-
rzucone, lecz mimo tego wiele jeszcze wysitku
trzeba bedzie wlozyé w dzielo przetamania
oporéw psychicznych naszego chlopa, ktéry
w powaznej czesci naszego kraju woli produ-
kowac tuczniki ciezkie.

PATOLOGIA | TERAPIA

F NAGORSKI, B. JOSZT

Zatkanie jelita slepego u koni i ich leczenie

Z kliniki Choréb Wewnetrznych qu}z. Weterynaryjnego SGGW w Warszawie
Kierownik: Doc. dr F. NAGORSKI

Zatkanie jelita $lepego jest jednym z cze-
stszych schorzenh morzyskowych u koni. Z po-
réwnania statystyki morzysk u koni Kliniki
Wydz. Wet. w Warszawie i niektérych klinik
zagranicznych (Budapeszt, Wieden) w latach
miedzywojennych wynika, ze odsetek zachoro-
wan koni na jelito §lepe waha sie w granicach
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12,81 do 22,22 wszystkich morzysk, co stano-
wi przecietnie 1/5.

Czestos¢ wystepowania tego schorzenia, jak
tez réine jego nasilenie w réinych porach ro-
ku zalezne jest od warunkéw miejscowych, a
wiec bazy paszowej, sposobu i zwyczaju zywie
nia oraz uzytkowania zwierzecia. Tym sie tez



