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KAZIMIERZ MAREK, HELENA RASZEWSKA, WANDA BORZEMSKA

Badania nad wartoscia uodporniajgcg szczepionki F przeciwko
pomorowi ptakow (NDV) wprowadzonej do uktadu oddechowego ™)

Z Zakladu Choréb Drobiu Instytutu Weterynarii w Pulawach

Kierownik: doc. dr KAZIMIERZ MAREK

W latach ostatnich, ze wzgledu na chdow kur i kur-
czgt w duzych ckupiskach, wprowadzono metody
szczepien przeciwko pomorowi rzekomemu ptakow,
ktére pozwalajg uodpornié od razu tysigce sztuk dro-
biu, bez brania ptakéw do reki. Szezepionki zadaje
sie albo z wodg do picia, albo rozpyla sige je nad
glowami ptakéw. Ta ostatnia metoda posiada jeszcze
2 warianty — rozpyla sie szczepionke piynng, pod
postacia mgly, albo szczepionke suchg, pod postacig
pyvlu (Markham i wspolprac. , 1955, Price i wspol-
prac., 1955, Wadsworth i wspotprac., 1955). Wg Mark-
hama ,mgly” powodujg niekiedy silng reakcje po-
szczepienng ze strony ukiadu oddechowego, o ile czg-
steczki wychodzgce z nebulizatora sg zbyt mate, po-
nizej 1 mikrona i docieraja az do pecherzykow pluc-
nych ptaka. Mniejsze niebezpieczenstwo przedstawia
szczepionka zadawana pod postacig pylu, a zatem
szczepionka sucha.

Postanowilismy ten
szczepionki wyprébowaé na
tach, przy pomocy preparatu ‘wyprodukowanego
przez nas, opartego na szczepie Aspllna — F
(Asplin, 1952). Dla pordownania wynikow zadawaliSmy
go jeszcze pod postacig kropli do nosa (Floyd i inni,
1954) uwazajgc, ze ten sposob dawkowania jest bar-
dziej doktadny.

Doswiadczenia opieraly sie glownie na piskletach
pochodzgcych od matek nie uwodpornionych przeciwko
pomorowi rzekomemu ptakow dla wykazania za$ ha-
mujgcego dziatania przeciwcial biernych na wytwa-
rzanie odpornosci czynnej, wzigliSmy do badan grupe
pisklat pochodzacych od matek uodpornionych prze-
ciw NDV.

ostatni sposoéb zadawania
jednodniowych piskle-

Badania wtasne
Material i metody

Do uodpornienia pisklgt uzyto liofilizowang szcze-
pionke sporzadzong we wiasnym laboratorium, oparts
na lentogenicznym, zywym szczeple F — NDV.

*) Prac¢ wykonano przy materialnej pomocy BranzZowego
Laboratorium Badawczego ZPJD w Poznaniu.

Liofilizowang szczepionke przechowywano w chlo-
dni (+4°C) w =zatopionych fiolkach, w plaszczu
prézniowym. Poczgtkowa EIDse tej szczepionki wy-
nositla 10—10,5 a miano hemaglutynacji HA 1 :2560.
Miana te badane w odstepach jednomiesigcznych,
przez caly czas trwania doswiadczenia (okolo 6 mie-
siecy), nie ulegly zmianie,

Oznaczania miana EIDse dokonywano na zarodkach
kurzych wg metody Cunninghama (1956). Miano he-
maglutynacyjne (HA) badano przy uzyciu 0,5 krwi-
nek kurzych, pobranych od kilku kur, metodg pro-
bowkowg wg FAO.

Do badania odpornosci kurczat po szczep eniu (chal-
lenge), uzyto szczepu pomoru rzekomego kur, Cz.
— NDV, o znanej zjadliwo$ci, wyosobnionego z te-
renu. Dawka domie$niowa na kurcze wynosila 10°
ELDso, a wielko$é inoculum 1 ml. Badanie serolo-

s giczne w celu wykrycia cial odporno$ciowych, ha-

mujacych hemaglutynacje (HI) badano metods pro-
bowkows, wg FAO, uzywajge 0,5, krwinek kurzych.
Surowice rozcienczano 1:5. Do przeprowadzenia préb
HI poslugiwano sie wirusem szczepionkowym F-NDV.

Do do$wiadczen ze szczepionka stuzyly jednodnio-
we piskleta, a mianowicie: 129 pisklgt rasy Zielono-

noézka kuropatwiana, pochodzgce od matek nie uodpor-

n’'onych przeciwko NDV oraz 20 pisklat rasy Leghorn,
od kur uodpornionych przeciwko pomorowi rzeko-
memu ptakow.

Stwierdzono, ze piskleta jednodniowe, pochodzace
od kur nie uodpornionych przeciwko NDV wykazaly
miano HI =0, a piskleta jednodniowe, pochodzgce od
kur szczepionych przeciwko pomorowi rzekomemu
ptakow mialy miano HI = 1280.

Szczepienia jednodniowych pisklat dokonano 2 me-
todami:

1. Liofilizowang szczepionke F, restytuowano do
pierwotnej objetosci plynu owodniowo-omoczniowego
woda destylowang i rozcienczano® z 500/, glicerolem
na plynie fizjologicznym, w stosunku 1:1. Krople
tego plynu, zawierajgcego wirus F umieszczano na 1
otworze nosowym pisklecia, W tym czasie drugi
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otwor zatykanc palcem, nie dopuszczajae tez do
otwarcia dzioba. W ten sposéb zmuszano piskle do
weciggniecia ptynu.

2. Sucha mase liofilizowanej szczepionki rozciera-
no w mozdzierzu wespol z wysuszonym talkiem far-
maceutycznym, w stosunku wagowym 1:10, 1:5, 1:3
liczac 5 mg liofilizatu na 10 pisklgt. Mieszanineg przy-
gotowywano bezposrednio przed szeczepieniem i roz-
pylano ja nad glowami pisklat przy pomocy gruszki

" gumowej. Piskleta umieszczano w pudle tekturowym.
Czas rozpylania szczepionki pylowej trwal 1 minute,
po czym przykryto pudio na 15 minut. Dla lepszej
obserwacji pisklat pokrywa byla ze szkla.

Do badan serologicznych, w celu wykrycia cial HI
pobierano krew od ptakéw szczepionych przez skrwa-
wienie lub z zyly skrzydiowej. Badania te prowadzono
w odstepach 3-tygodniowych, az do uzyskania spadku
miana HI (tabl.).
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szczepiona metodg zakraplania do nosa skladala sie
z 15 pisklat, rasy Z. K.

Doswiadczenie II a: 21 pisklat, (Z. K.) otrzymato
szczepionke F metody pylowg. Stosunek wirusa do
talku byl 1:3. Grupa porownawcza skladala sie z 13
pisklgt (Z. K.), szczepionych metodg zakraplania do
nosa (grupa II b).

Doswiadczenie III a: 30 pisklat (Z. K.) uodporniono
metoda pylowa przy czym stosunek wirusa F do talku
'wynosil 1:5.

Grupa poréwnawcza zawierala 10 pisklat (Z. K)
uodpornionych drogg donosows, szczepionkg plynng
(grupa III b).

Doséwiadczen’e 1V: 20 pisklat rasy Leghorn (pocho-
dzacych od kur uodpornionych przeciwko NDV) otrzy-
mato szczepionke pod postaciag pylu, w kitérym sto-
sunek liofilizatu z wirusem do talku wynosit 1 :10.

Tab. 1. Zestawienie wynikéw dodwiadczenn nad uodpornianiem szczepem F-NDV jednodniowych pisklgt
metoda pylows i zakraplania do nosa
Nr Data Metoda | Togé |— Miano HI p o | Przed zakazeple_m B
L.p Rasa | szeze- | szcze- | pta- | - . |Miano
grupy pienia | pienia | kow | 3 tyg. | 6 tyg. |12 tyg. |16 tyg. 19 tyg.| Wiek | Tlos¢ | HI
| |
Pyl 10240 5120 1280 40 320 | | 10
1 Ia 221 F-} talk 20 5120 1280 640 40 40 22 tyg. 8 10
[ = 1:10 5120 320 10 20 20
| M Donos. 10240 5120 640 1280 40 20
2 Ib ~ 22.1 50% 15 2560 1280 | 320 320 40 ¥ | 6 10
glic. 2560 320 160 0
| i PyL. 5120 | 5120 | 256 80 40
3 Ia a 611 | Fitalk| 21 5120 | 2560 160 40 20 tyg. 8 5
| ° 1:3 4096 640 160 20 5
Donos. 5120 1280 320 320 80
4 IIb s 6.11 50% 13 2560 320 160 0 i 5 32
° glic. 640 160 80 0
[ Pyl 2560 | 2560 40 40
b III a 23.11 F- talk 30 1280 1280 32 17 tyg. 11 40
‘ = 1:5 1280 | 1280 5 10
i - Donos. 2560 | 5120 80 - | 40
6 III b N 23.11 50% 10 1280 5120 5 " 3 | 40
glic. 160 0 10
: Pyl 40 160 40
ki v Leg- 10.IV F+talk 20 40 10 11 tyg. 12 20
| horny 1:10 20 5 20
| 0
8 |Kontrola| Rozne| 26.VI Domies- 10 tyg. 5 0
niowo '

Z chwilg, gdy miano HI spadio poniZzej miana wa-
runkujacego odpornosé, wszystkie ptaki doswiadczalne
zakazono w tym samym dniu 2zjadliwym szczepem
Cz-NDV, w dawce podanej wyzej. Okres obserwacji
zakazonych ptakow trwat 14 dni.

Kontrole stanowilo 5 kurczat w wieku 10 tygodni,
wrazliwych na NDV. Zakazono je w tym samym
dniu co ptaki doswiadczalne, ty samag dawkg zjadli-
wego wirusa Cz.-NDV. Miano HI tych kurczat przed
challengem wynosito zero.

Przebieg dos$wiadczen

Celem 4 doswiadczen przeprowadzonych ze szcze-
pionkg F-NDV na piskletach byto:

1. Pordéwnanie wartosci szczepienia metodg pylowa
i zakraplania do nosa.

2. Poréwnanie glebokosci uzyskanej odpornosci
u pisklat jednodniowych, pochodzacych od matek
szcezepionych i nie szczepionych przeciwko NDV.,

Doswiadczenie I a: 20 pisklat, rasy Z. K. zaszcze-
piono metodg pylows. Stosunek liofilizowanego wi-
rusa do talku wynosit 1:10. Grupa poréwnawcza Ib,
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Poszczegdlne grupy ptakow dos$wiadczalnych umie-

szczono oddzielnie.
Wyniki doswiadczen

Wyniki podane w tabeli, wykazuja, ze poziom prze-
ciweial typu HI, w grupie Ia i Ib jest wysoki przez
okres 12 tygodni dla obu metod szczepienia. Do 16
tygodnia poziom ten utrzymuje sie dla szczepionki
donosowej, a po 22 tygodniach spada dla jednej i dru-
giej metody szczepienia do miana ponizej wartosci
uodporniajgcej.

W grupie IT a i II b wyniki sg podobne do poprzed-
nich, ale spadek miana HI nastapil juz po 20 tygod-
niach od chwili szczepienia.

W grupie III a i III b wysoki poziom przeciwciat
utrzymywal sie tylko przez okres 6 tygodni, a po 12
i 17 tygodniach od chwili szczepienia, mianc HI spa-
dto ponizej normy warunkujgcej odpernosc,

W grupie IV, miano HI przez caly czas utrzymy-
walo sie¢ w granicach 20—40, tj. przez okres 11 ty-
godni, od chwili szczepienia. W tej grupie zatem nie
otrzymano odpornos$ci na podstawie oceny miana HI.
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Jak wynika z tabeli, doswiadczenia nad uodpornia-
niem ptakow przeprowadzano w roéznym czasie, nato-
micst zakazenia zjadliwym wirusem dokonano w jed-
nym dniu, na ptakach w réznym wieku, a mianowicie:

Grupa I a — wiek 22 tygodnie
Grupa I b — wiek 22 tygodnie
Grupa II a — wiek 20 tygodni
Grupa II b — wiek 20 tygodni

Grupa III a — wiek 17 tygodni
Grupa III b — wiek 17 tygodni
Grupa IV — wiek 11 tygodni
Grupa kontrolna — wiek 10 tygodni

Wyniki zakazenia zjadliwym wirusem NDV s roz-
ne w zaleznos$ci od grup ptakow szczepionych. W gru-
pie I a i I b kurczeta chorowaly w czasie od 3 do
7 dnia po zakazeniu, po czym wroécily do zdrowia.
Ptaki grupy II a i II b, III a i III b nie zdradzaty
zadnych objawoéw chorobowych po zakazeniu. Nato-
miast w grupie IV, na 12 kurczat jeden ptak padl na
5 dzien po zakazeniu (NDV), a reszta zdradzala ob-
jawy chorchbowe do 9 dnia od podania zjadliwego
wirusa NDV, po czym nastapit powrét do zdrowia.
Ptaki kontrolne — 5 kurczat — padly w czasie do
6 dni po zakazeniu z typowymi objawami pomoru
rzekomego ptakow. Nalezy zaznaczyé, ze ptaki do-
$wiadczalnie mlodsze, nalezace do grup III a i III b
oraz grupy IV byly w chwili szczepienia w gorszej
kondycji niz pozostale.

Wnioski

1. Liofilizowana szczepionka F-NDV nadaje sie do
uodporniania pisklgt jednodniowych, nie posiadajg-
cych biernej odpornosei.

2, Poziom odpornosci uzyskany po tej szczepionce,
podanej w formie ptynnej do nosa, lub pod postacig
pyiu do ukladu oddechowego, ksztaltuje sie podobnie.

3. Tlos¢ talku domieszana do szczepionki pytowej
nie wplywa na poziom otrzymanej odpornosci.

4. Poziom przeciwcial HI jest wysoki u ptakow
w dobrej kondycji do 12 tygodni, u ptakéw w gorszej
kondycji — do 6 tygodni po szczepieniu.

5. Uzyskano niedostateczne miano HI u pisklagt jed-
ncdniowych posiadajgcych wysoka bierng odpornosé.

6. Czasokres odpornosci po szczepieniu F-NDV
prawdopodobnie zalezy rowniez od kondycji ptakow
w chwili szczepienia.
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Mopexk K., Pawescka ., Boxemcka B. — WCCAEQOBA-
HA9 HUMMYHU3HUPYIOWEA 3PDPEKTUBHOCTH BAK-
UMHL MPOTHB YYME NTHL, (NDV) BBEAEHHOWM
B JLIXATENbHBLIM TPAKT.

AsTopomu Habniopanock 06pa3oBaHUe AKTMBHON MMMYH-
HOCTU Y OAHOAHEBHLIX UWHAAAT NOCNE NPUMEHEHHS BAKLMHDI
F-NDV B Bupe nwinu, a traxke s BHpe xanens, Kotophie
BBOAHMINCH B HGCOBOE OTBEpCTHE NTULL. Y LBINAAT OT Ky-
pMLI. He”MMyHH3MpOBOHHbIX nportrve ~IYMe nocne npuMeHe-
HHS 3THX 2-X METOAOB NONYYAAW TOKXKE AKTUBHLIM HMMYHH-
ter. Hecmotpa Ha 1o, uro nonoxkurensHeii tip HI swicty-
nan He 6onswe 12 Hepens nocne BAKLMHAUMM Y HEKOTO-
peix rpyan nruu He Hacrynano sapaxeHne NDV ewe
B 20 Heaene XW3HW uwbnaar.

Y ubinnat 06n0aaiowmux BHCOKGH NACCHBHONH MMMYHHO-
CTbio NpuobpeTeHHOM OT KypuL, 06HOPYXEHO NOCNE BAKLM-
Hauuu HegocrtatouHbid Tutp Hl w otcyrcteme mmmyHnutera
Ha challege.

Marek K., Raszewska H., Borzemska W.: Studies on
the immunizing value of the NDV vaccine admini-
stered to the respiratory system.

The authors observed a immunological mesponse
in one day old chicks vaccinated with the F-NDV
strain following the intranasal drop or dust spray
method. The HI level was similar independently of
the method used.

Although the positive HI titer lasted at most 12
weeks following the wvaccination, neventheless the
birds of some groups were immune to challenge fol-
lowing even after 20 weeks. Chicks with h'gh passive
immunity, when vaccinated gave unsatisfactory HI
titer and were sensitive to the virulent NDV strain.

A. TEKLINSKI, J. KOCHANSKI, M. TERESZCZUKOWA, B. DENIS

Liofilizacja szczepionki S;9 przeciw zakaznemu ronieniu kréw

Z Zakladu Technologii i Kontroli Lekéw Weterynaryjnych Instytutu Wet. w Warszawie
Kierownik: dr ANTONI TEKLINSKI

W walce z zarazliwymi chorobami zwierzat
duzg role odgrywaja biopreparaty. Od ich
skutecznosci w znacznej mierze zalezy efekt
zwalczania tych choréb. Dlatego tez nauka
poswieca wiele uwagi opracowywaniu nowych
1 ulepszaniu juz znanych biopreparatow.

W  zwalczaniu brucelozy zwierzat domo-
wych duze ustugi oddaje szczepionka przy-
gotowana ze szczepu Buck 19, Szczepionka ta
stosowana jest z powodzeniem w wielu krajach
swiata, a migdzy innymi i w Polsce. Skutecz-

nos¢ tego preparatu jest ogélnie znana. W
praktyce jednakze wiele klopotu mnastrecza
krétki okres waznoSci piynnej szczepionki,
wynoszacy u nas jedynie dwa tygodnie. Szcze-
pionka starsza wskutek znacznego zmniejsza-
nia sig ilosci zywych drobnoustrojow, traci
wyraznie na wartosci i nie daje dostatecznej
odpornogci poszczepiennej. Przedluzenie okre-
su waznosci szczepionki Si9, podobnie zreszta
jak 1 innych biopreparatéw, mozna osiggngc
przez poddanie S$wiezo przygotowanej szcze-
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