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Axyu 3,, Knro l-. IłYBCTBIłTEIbHOCTb nAnoqEK PO-
Xlł K AHTlłEl4oTlłKAM H cynbooHAMHAAM lN Vl-
TRo.

J4cnstruaolocb {yBcTBrTentrłocru in vitro 92 MecTHblx
ulToMMoB noroqKH poxx (Erysipelołhrix rhusiopołhioe suum)
r oxruórortłroM-neHhqnnrHH, 3pHTpoMHuHHt xnopoMnqe-
THH, oKcHTeTpolłHKnHH, oypeoMHqHH, cTpenToMHLłHH, Heo-
MHqHH, TeTpoMHlłHH, o ToKxe K cy,lbóoMHAoM - cynboo-
lyoHAAAH, cynbooTHo3or1 |1 opvlgYIt. O6xopy>reHo 6olt-
t!yto tłyBcTBHTenbHocTb nonoqeK po)KH K óonsrunrłcray xc-
nblTyeMblx oHrHdHorHxoe a cleayouleil olepeaHocTH: ne-
HA.IA n, A H (92 l 92), Te D p o M H utł B (88 l 92), 3 p B T D o M H lłH H (82 l 92),
oypeoMuuHH (8Ol92), oKcHTeTpouuKana (79l92), xropoMł-
\elnx (79|92), crpenro,rł"tlu.ł (72192), Tonero HeoMHul4H
He nporBrnn HHKoKoro Aeńcraną Ho norot{Ky po>ł<l. Hc-
cneAyeMble cyrhQoMHAbl He npo9Bn9rH cnoco6HocTH Top,
Mo)<eHfi9 pocTo no.Ito9eK poXH Ho HcKyccTBeHHblx nHTo-
TenbHblx cpeAox.

Anusz Z,. Kita J. - Susceptibillity of Erysipelo-
lhrix insiiliosa to antibiotics and sulfonamides in
r.itro,

studie,s were conducted on the susceptibilitv i,n
vitro of 92 natdve strains of Erysipelothrix insidiosa
to the followins, antibiotics: penicllllin, erythromvcin,
chlorromycetin. oxytetracyclin, aureomycin. strepto-
mycin. neom5rcritn, tetramvcin and to sulfonamides:
su]faquanidine. s,ulf athiazole, sulfametha and orizul.
A hieh s,usceptibility of the Ervsipelothrix insirliosa
was shown to the major,ity of the examined antibio-
tics in the folłowing order: penicillin 91/92, terram_vcin

83/92. erytromvćin 82192. aureomycin 80/92, oxytetra-
c_vclin 79/92, chlolornvcetin 79192, streptiolnycin 72192.

Neomvcih does not show anv action on Ervsipe-
lothrix insidiose. The examined sulfo,namides dicl not
exhibit anv jnhibitins growth of the Erysipelothrix
insidiosa properties on artificial media.

Anusz Z., Kita J - La sensibilitó tl'Erisipelothrix
rhusiopathiae suum aux antibiotiques et aux sulpho-
namides in vitro,

Les auteurs investiqćrent la sensibilitó in vitro de9ż souches jnclisónes d'Erisipelothrix rhusiopathiae
suum. Ils dómontrórent ttne sensibilitó importa,nte
de l'Etisipelothrix A la plupart des antibiotiques
examinós, dans la succession §uivante: pónicitine
91/92, terramycine 88/92. órvthromycine 82192, auróo-
nryoine 80/92, oxvtettacvcIine ?9/92, ch!oromycótine
?9l92. streptomyeine 72lg2.

Seule 1a nóomycine n'a aucune ,influence sur
J'ErisipóIothrix. Les sulpho,namides e;,:aminós ne
dómontrólent point d'efficacitó inhibitrioe d Ia
eroisstnce des Erisipelothrix sur les milieux arti-
iicie] s.

Anusz Z.. Kita J. - Empf§nglichkeit in vltro der
Rotlaufbakterien auf Antibiotika und sulfamide.

tiazo1, Sulfametazin und Orizol. Eine hohe EmpfHnq-
lichkeit der Rott'!aufbakterien wurcle auf die Mehrzahl
rJer Ant,ib,iotika in nachstehehder Reih,enfolee bewie-
sen: Penic3rlin 91lg2, Terramvcin BB/92. Erythromvcin
82/92, Atrreomvoin 80/92, Oxńetracvklin ?9/92, Chlo-
romycetin 79l92. Streptomycin 72l92, Vollkommen,"virkungslos blieb Neomycin. Die untersuchten Sulfa-
mide haben keine Hem,munqseigenschaften seqeniiber
r]en Ro.tlatrfbakterien auf kiinstlichen Niihrbóden
erwiesen,

KAZII|.[[EP-Z GOLAŃSKI

Instytutu Zootechnikl \\. T<rakowie

zaznaczymy tylko, że poliedroza czyli żółtacz-
ka. podobnie iak w innvch krajach Europv,
zajmuie pierwsze mieisce, gdyż wynosiła ona
przeeietnie 43,Ilolo ogółu wvpadków zgłasza-
nych do PZU,

Badanie etioloeii tei choroby ma swą długą i cie-
kawą historię. kńóra w ogólrnym zarysie przedstawla
s,ię następ,ująco:

W l.i,tera,t,urze eur,opejskiej już w r. 1527 poeta włos-
ki Vido lopielva żóftaczkę w swym poemacie ,,De bom-
,bv,ce". Merian (1679) wslpo.mina w- swe:j pracy. że
żółtaczka występuje w hod,owlach w czas,ie pogorlv
burz,owe,i. C,ornalźa (1856) opisał objau/y żółŁaazki
i stu,ierdził że choroba ta jest związana z \Mystepo-
rvanie,m w kormórkach chorych gąsienic i w hem,olim-
fie tviełokątnyoh ciał blaszkowaty,cll. M,aesltlri (!8B6)
.-pisu ją,c o,bjawy ż6\taczki stwierdził. że ciałka te
tworrzą się w jądrach komórek. Co,rnali.a l Mae,stri
przypisu ją,przy czwy powstawania choroby wpł;,wom
cz5łnlnikó,"v śroldowiska.

Haberlandl:t (787l) za7iczył te eiałka ,do kryształów.
Palnabi.qnco R. (1895) opisał je i zaliczył do dwu,na-
sto,ścielnnych rornbo,.i/ych krys,ztałów nazywa ją,c Je

Poliedroza, iei ełiologia i występowanie w hodowlach
iedwabnika morwowego w Polsce w latach 1956 - 1960

dwabników

w artykule zamieszczonyrn w numerze
411963 Medycynv Wetervnarvinei podaliśmv
ogóIne zestawienie ilościorve i procentowe wy-
steporn,ania chorób w hodowlach jedvzabniki
morwowego W poszczegó]nvch województwach
Polski za lata 1956-1960. Z danych tych
wynikało, że w okresie 5 lat zgłaszało do PZU
przeciętnie 9,630/o hodowców wnioski o od-
szkodowanie za stratv w]lwołane wystąpie-
niem chorób. Stratv szacowanc na 20-1000/o,
edyż przy niższvch stratach odszkodowania
nie wypłacano. Dlateqo nalezy przyiąó, że
ilość wvpadków chorób w hodowlach iedwab-
ników była znacznie wieksza, ale procent
zniszcze:nia bvł tak mały, że nie opłacało się
hodowcv zgłasz.ać swych pretensii do PZU.

Dokładne dane dotyczące częstotliwości wy-
stępowania poszczególnvch chorób w hodow-
lach jedwabnika w Polsce za lata 1956-1960
zawiera tabela 3, które omówimy niżej. Tu
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i:, ,ź"\),3,Z'ł3,łłl# Y:§,6 i:#'
o|az przez wykaaał, że twory
ziarntste o i innych są arte-
laktami, a krył właściwe wi-
rusy,. stlortografował je i opisał. IVIają one wyglącl
pręcikowaty, o wymiarach około 40x288 milińetr.

Pózniejsze jednak dokładniejsze bada,nia wykazał1 ,że we wszystkich tego rodzaju wypadkach marny do
czynienia ze zjawiskiem ua]ktywn,iania się utajornych
w organizmie wir.usów Bo,rralinu bolnbycis pod wpiy,węm chemicznych,
POKar ni,szcząae j dzitych y (Vaoo 7953)
metody uaktywniania r.ltajonych wirusów w cieic
gąsienicy i niszczenia ich celem niedopu§zczania do
rozprzes,trzeniania się choroby i przekazywania je;
na potomstwo za pośrednictwem jaj.

Wszystko, co dotychczas powiedzieliśmy o
poliedrozie dotyczy tytko iednej z jej po-
staci zwanej poIiedrozą nuklearną
lub ż ółtaczką, która cechuje się tym, że
ciało chorych gąsienic silnie nabrzmiewa, os-
kórek staje się połyskujący i pęka (rys, ] ).
Przez utworzone ranki na ciele wypływa męt-
na hemolimfa barwy pomarańczowe;i u ras
żółtych, oraz barwy mlecznej u ras białych.
W hemolimfie takiej znajdujemy niezliczone

ilości poliedrów widziane nawet pr.zy niewiel-
kich powiększeniach optycznego mikroskopu.
Stwierdzono, że poliedrv te są wytworem wi-
rusów, które atakują wyłącznie jądra komó-
rek krwi, ciała tłuszczowego, hypodermv i
tkanki peritrachealnej gąsienic.

RyS.1. GąSienice chore na poliedroZę nuklearną

Obok tej postaci poliedrozy, w latach ostat-
nich zwrócono baczniejszą uwagę na drugą jej
postać zwaną po 1 i e dr o zą c y t op I a zma-
tyczną wykrytą ptzez Japończyków naj-
pierw u jedwabnika morwowego a następnie
przez różnych uczonych u innych owadów.
Symptomy organoleptyczne tei choroby w ni-
czym nie przypominają żółtaczki, a są zupeł-
nie podobne do objawów martwoty. Bez ba-
dań mikroskopowych odróżnienie tych dwu
chorób jest prawie niemożliwe i ogólnie w ho-
dowlach ocenia się je jako martwotę lub
g n i le c. Chorobę tę odkrył po raz pierwszy
Ishimori (1934) w czasie badania gąsienic cho-
rych na martwotę. Stwierdził ort, że u nie-
których gąsienic podejrzanych o martwotę
spotyka się w cytoplazmie komórek cylin-
drycznych jelita środkowego poliedry, podob-
rre do obserwowan.ych w hemolimfie gąsienic
chorych na żółtaczkę. Różnica polega głównie
na mniejszych ich rozmiarach. Badania następ-
ne, a zwłaszczaprzeprowadzone w latach pięć-
dziesiątych przez Tsujźta, Oba, Kurisa, Aiza-
tnę, Aruga, Hukuh,ara, Berngolda i innvch wy-
kazały, że rnamy tu do czynienia ze specy-
Iiczną choro,bą, pr|zy czym stwierdzono, że
wirus wywołującv poliedrozę cytoplazmatycz-
ną jest rożny od wirusa wywołującego żól-
taczkę, a w poliedrozie cytoplazrnatyczngj obok
poliedrów heksagonalnych (rys. 2) spotykamy
często tetragonalne (rys. 3) a wirusy, w prze-
ciwieństwie do poIiedrozy nuklearnei mają
postać granularną (rvs. 5).

Występowanie poliedrozy cytopla zmatycznej
w polsce dotychczas na p€wno nie zostało
stwierdzone.

Dla lepszego zorientowania się w różnicy po-
między obu postaciami poliedrozy załączamy
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prócz fotokopii, tabelę porównawczą najważ-
niejszvch ich cech (tab. 1).

Dla lepszego zilustrowania zagadnienia wy-
stępowania poliedrozy w hodowlach iedwab-
nika w Polsce podaiemy najpierw w tabeli
2 zestawienie nasi.lenia różnvch chorób w ho-
d,owlach jedwabnika molwowego w latach
1956-1960, a dopiero w tabeli 3 występowa-
nie poliedrozy nuklearnej lv tvm samym cza-
Sle.

Dane tabeli 2 w-skazuią, że w stosunku do
globalnej ilości hodowli, lv których stwierdzo-

.::i:|::];,i 
: :li : .;ii!: l:

Poliedry

część poliec]ru nuklearne8o z wirusami 50 000 x pow.
.{g Bergo]da i Sutela (1959 r.)

RyS 5. część poliedru cytoplazmatyczne1o z $ irusami,
l50 00Ux pow. u Bomb. moli -wg Bergolda i sut jra (1959 r.)

no choroby i sporządzono protokoł.y szkodowe,
żółtaczka, czyli poliedroza nuklearna zajęla
pierwsze miejsce (43,110/o). Na drugie miejsce
wysunął się gnilec (30,80l)/o), na trzecie mart-
wota (17,02ola), na czwarte żóŁtaczka z rnatt-
wotą (8,07olo) i na ostatnie, piąte miejsce, pe-
bryna (0,980/o).

Poliedrozy cytoplazmatycznei nie uwzględ-
niono, gdyż nie była ona w Polsce dokładnie
badana,

Jeżeli chodzi o nasilenie występowania po-
Szczególnych chorób w poszczegÓInych woje-
wództwach, dane tah. 2 wykazują, że powyżej
10c/o hodowli z chorobami stwierdzono w wo-
jewództwie wIocławskim (20,090/o), krakow-
skim (14,720lo), olsztyńskim (13,170/o), katowic-
kim (12,090/o), białostockim (11,450/o), gdańskim
(10,900/o) i warszawskim (10,420lo). W pozosta-
łych województwach nasilenie chorób nie prze-
kraczało ilości 100/o.

Z danych zamieszczonych w tabeli 3 widzi-
my, że nasilenie poliedrozy powyżei 60/o ogółu
hodowli było największe w województwach:
olsztyńskim, białostockim, wrocławskim, kra-
kowskim, łódzkim i poznańskim. Najmniej wy-
padków poliedrozy (poniżej 30/o) stwierdzono
w woj. bydgoskim, kieleckim, katowickim i
rzeszowskim. W pozostałych województwach
nasilenie poliedrozy wynosiło od 3-60/o. Wo-
jewództwa o najmniejszym nasileniu żóLtacz*
ki mają równocześnie naiwiększe nasilenie
martwoty lub gnilca,

Walka z poliedrozą jest bardzo trudna i nie
znamy dotychczas środków bezwzględnie sku-
tecznych. Stosujemy natomiast środki zapo-
biegawcze w postaci dokładnei dezvnfekcji
sprzętu hodowlanego i wychowalni ługiem,
formaliną i wystawianiem na działanie pro-
mieni świetlnych, unikanie karmienia gąsie-
nic liścmi z rr'oTw rosnących na glebach kwaś-
nych, nadmiernej ciepłotv i wiigotności (dusz-
ności) w wychowalniach. W Polsce opracowa-
no (Golańskż 1961) metodę polegającą na co-
dziennym skrapianiu gąsienic i podłogi stop-
niowo cotaz to silniejszymi rozt,worami
(1-50/o) formaliny.

(1961
w8 Aruga, Hukuhara i

b)

wg
b)

Aru8a, Hukuhara i in.

i,łr,ś

ĘyS. 3. Poliedry tetlagonalne
(196r

RyS.
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Tab. 1. Zestawienie porównawcze cech poliecirozy nuklearnej i cytoplazmatycznej

Występowanie polie-
drów

poliedroza nuklearna

W jądrach ]euko i limfocytów, ciała
t}uszczowego, hypo,dermy i osłonki pe-
ritrachealnej. Nadto wotrno pływające rv
hemolimfie gąsienic. Brak w jelicie.

Poliedroza cytoplazmatyczna

W cytoplazmie komórek cylindrycznych
jelita śroriko\^Iego gąsienic. Wolne po-
liedry znajdują się w kale.

Cechy

Wielkość poliedrów

Wynik barwienia me-
todą Feulgena

] 0.5-15 mikronów bardziej regularne 0,5-8 mikronów rrieregularne

] 

ooa"tni uiemnv

ZtarnIstapostać wirusa pręcikowa

Drogi zakażenia orga-
nlZmu

Hemolimf a, rzadziei
pokarmu

Za pośrednictu,em poliedrów znajdują-
cych się w hemolimfie, która wylewa
się z ratl ciała

Pospolita,
hodowli i

spotykana w różnych typach
w róźnych krajach

Za pośrednictrł,em poJiedrów znajdują-
cych się r,r, kale,

Rzadztej spotykana, pojawiająca się
głównie w ho,dowlach późniejszych i tyl-
ko w niektórych okolicach.

Drogi roznoszenia się
zarazków

Częstośó występowa-
nra

Rozpoznanie

Współwystępowanie

Połyskujący oskórek, nabrzmienie ciała,
pękanie oskórka i wylewanie się mętnej
hemolimfy barwy cytrynowej lub mlecz-
nej w zaleźności od rasy. Hemolimf,a
zawiera Iiczne poliedry. W kale ich brak

Występuje samodzielnie lub z poliedro-
zą cytoplazmatyczną lub z pebryną, Iub
z grzybicą, rzadziei z gnilcem lub mar-
twotą

Objawy typowe dla martwoty; pociem-
nienie pierwszych segmentów odwłoko-
wych z rozjaśnieniem dalszych, biegun-
ka, Po otwarciu ciała widoczne wylgeł-
nienie pokarrnem przedniego jelita oraz
białą cieczą tylnego. Ciecz jelita (kał)
zawiera 1iczne poliedry

Występuje samodzielnie lub z nuklearną,
lub często z gnilcem i martwotą, które
zwykle są chorobami wtórnymi.

Tab. 2, Zestawienie nasi]enia różnych chorób w hod,owlach jedwabnika morwowego w Polsce
W latach 1956-1960

Województwo

Rzeszowskie
krakowskie
katowickie
Opolskie
wrocławskie
Zielonogórskie
szczecińskie
koszalińskie
Gdańskie
Bydgoskie
Olsztyńskie
Białostockie
Lubelskie'warszawskie
kieleckie
Łódzkie
poznańskie

1lość
hodowli
ogółem

2056
917
827
817

I672
995
464
366
706

20l 1

744
227

1 149
?96
781
909

2418

pebryna
Razem

11ość

Wtym
żółtaczka ]_ g.ril". martwota I zólt. z mart.

ll"* r- rto.. :" Ilość| Z Irr"Se'-r-
1,
3
4
5
6

50 l 2,42
60 l 6,54

6B
46
48

9
100
23

1

6

36
4
1

2
15
9
6

48

530

530

3,31 ] 13
5,01 20
5,80 3?
1,10 r 7
6,25 69
2,3l 6
0,21 ] 19
1,63 11
1,13 32
1,79 i 53
0,53 22
0,44 , 3
0,17 3
1,B8 ] 24

6,37
I4,72
12,09
5,63

20,09
8,84
6,46
B,74

10,90
5,61

13,17
1 1,45
5,83

lo,42
9,09
8,47
B,99

15 |1,81
27 | 3,30

lI7 7 25
46 | 4,61
10 | 5,12
5 | 1,36

37 | 5,24
24 l r,19
41 |5,51
20 |8,81
50 ] 4,34
42 l 5,27
9 | 1,15

62 l 6,82
I27 ) 5,12

1.13 50
0,66 ] 9
1,94 | 15

2,96 l 293
I

30,B0 | 293

0,63
2,IB
4,47
0,t 5
4,27
0,60
4,09
3,00
4,53
2,63
2,95
1,32
0,26
3,01
6,40
0,99
0,60

0,B7

2,12
1,20

zo,Lz

3,?6

1,04
(1,25

0,15

I,28

1

e

4
1

1

2

1

1

0,11

0,36
0,25
0,10

3,12

0,40
0,88

0,04

131
135
r00
46

324
oo

30

ll
113
9B
26
67
oó
71

;

34
12

9

zó

7ż
Z
2

7
B
9

10
11
L2
13
14
15
16
17

1,64

L7,02

139

139

0,09

0,9B

1721

1721

9,63

100,00

L7

1?
Razem 1 7855 l+z| +,s

742 | 43,1L

31I
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Tab. 3. Występowanie poliedrozy w hoCowlach je<lwabnika lnorwowego w Polsce w ]atach 1956-1960

] rssz 
l 1958 195l) ] rootl

Lp.
Lata | 1956

-l
województwa lrrvJ!!yvvł!vvq 

I Iloso | %

R zem 1956 - 1960

Hodowle, lv których sirł,ierdzono poliedrozę

I rrose 
I

1

2
3
4
5
6
7
o
9

r0
1l
I2
13
74
l5
16
77

Rzeszowskie
I(rakowskie
I(atowickie
Opolskie
wrocławskie
Zielonogórskie
szczecińskie
koszalińskie
Gdańskie
Bydgoskie
Olsztyńskie
Białostockie
Lubelskie
warszawskie
I(ieleckie
Łódzkie
poznańskie

7
15

,
l9
8
1

l
J
ó

33
5

18
l

l
11
26

1,34
7,24

r,02
6,09
3,03
0,94
0,84
1,B4
1,60

L7,70
ó,l l
5,01
3,25
0,53
4,38
3,21

1,66
12,88
0,5r
2,65
5,81
6,22

6,25
2,6B
3,01
B,88
8,51
5,75

10,59

4,22
9,56

1,57
2,2l
2,I4
3,00
?,98
4,52

1,80
1,45
3,U3
7,50
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