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Bożqexoecxz K, HefirpanrłsaqlfouHBte cnoco6rrocrrr
crlBopoTol( co6ar nprłrr,rtr,rx upo@rnaKTlfqecKll IIpo-
tlrg 6e[rerłorea.

lpynnsI co6ax npraelrnlr npodlrłłaKTl,llrecnu npoTr{B
6eureHcrsa BnpIrIc}<r{Ba.E IloA}<o>KHo ło 5 nrł MecTHoż
BaKlIrlHbI rro Umeno-D,oi. HeźrpanrłsaqIłoHHbIe I4H-
4ercr,I (H7I) ycTaHaBJIr{BaJII,l rro MeToAzr<e WHO. Ycta-
HoBv7trIrl, .łro Htr{ rra B 4errl nocJle npI4B]4BKr{ paBHfiJII{ct
ot<. 2,I 1og, rł eecr roA IJep>KaJITłcb Hb yponrre } 2,6
1og. MaKcrfMaJIbHyIo Be:rrr7lal,l:rry Htr{ yctarłonrIJllĄ Ha 29
AeHE nocJle lrE)l,rBWBKII. fIapa;r.le.rrr,Hlrlł ]4ccJIeAoBa-
HIĄeM pa3Hblx co6aK n 1 ro4 nocJle npI{BIlBKrł ycTaHo-
BWJII7 II4HIĄ;IłaJILHBIe pa3HI4II]JI s HlĄ,

Wojciechowski K. - Thc neutralizing actlvities ol the
serum of dogs prophylactically vaccinated against
rabies.

The group of dogs was prophylactically vacci-
nated again,st rabies, The 5 ml o]f the vaccine (made
in Poland, Umeno-Doi type, being in inquire date)
was inj,eoted slublcutane,oulsy. After 8, 29, 69, 92, 76'7

and 366 days after the vaccirration the samples of
btrood were taken. The sero,neutralization in,dices
(IN) of not soluted seTums were rnade according to
WHO rnetho,d. The sero,neutralizatiorr titre of dogs
(expressed in trog IN) showed the 2.1 value oln the
8-th day after vaccj.nattio,n and in course of year it
remained on the 2.6 level. The maximum titre
value was notliced on the 29-th day after the vac-
cinatio,n. The parallel exarnination o,f each partricular
dog serurrn a yeał after the vaccination showed the
dispersńorn of their titres.

Wojciechowski K, - La valeur ngutralisante des sć-
rums de chiens vaccinós prophylactiquement contre
[a rage.

Un groupe de chiens fut vaccinó prophylactique-
ment contre la rage d l'aide d'une injection souscuta-
nóe en do,se de 5 ml du vaccin indigóne type Umena-
Doti au cours de sa valid[tó. Le sang deś chierrr,s fut
prólevó le Be, 29e, 69e, 92e, 16?e, et 366e jour aprós la
vaccination. L'investigation des sćrums neutralisants
(IN) des sćrums non diluós fut effectivó d I'aide de
la móthode du WHO (OMS). Le titre neutralisant du
sórum des chiens (exprimó en log. IN) dómontra une
valeul de 2,1 le Be jour aprds la Vaccination et s'en-tretenait de Lavaleurm ut jour
aprds la on. des
sórums d esp ina-
tion, dómontra une dópression minimale des valeurs
des titres.

Wo jciechowski K. -Neutralisierende Serawerte der
prophylaktisch gegen Tollwut geimpften Hunde.

Eine Hundegruppe ist pr,ophylaktisch gegen Tołlwut
durch ,subkutane Einefiihrung von 5 ml des Larr.des-
impf,stóffs Typus Urneno-Doi iim Zeitraum seiner
Giiltigkeit vakciriiert wor,den. In der Z,eit von 8, 29,
69, 92, 167 tlnd 366 T,agen nach der Impfung wu,r,de
das BIut entnomrnen. Die U,ntersuchung der neutra-
lisierenden l,ndexe von n]icht verdijlninter sena ist
nach der Methode WHO durchgefiihrt worden. Der
neutratrisrie,rende Triter des Hundeserum (in log IN
ausgedriickt) erw,ies den Wert 2,1 arrr achten Tag
rtach der Irnpfung und verblieb irn Laufe eirres
Jahres auf der Hóhe }2,6. Den rnaximalen Titer-
wert beob,achte,te ,man den 29 Tag nach der Irnpfung.
Paraleltre Serauntersu,chung einzeilrner Hunde eirn Jahr
nach der Impfrrrg hat eine młinimale Stneung ihrer
Titerwe,rte erwiiesen.

KAZII|;'IIERZ GOLAŃSKI

Pierws,ze wiadornośoi ,o hodowli jedwabników
w Pol,sce ,zlnarny z publ,ikac j,i Zyznowskiego (1659),
który inf,orrmuje, że w Bro,dach, majątku het,rnana
St. I(oniecpolskiego, zajmowano się na w,ielką skalę
uprawą morwy, hod,owlą jedwabn,ików \oraz przeto-
bem kokoinów na tkantiny.

O ,ch,orobach jedwabników ,,I/spomina po taz pierw-
szy X. Krzysztof Kluk (17B0) w po,dręczniku pt.
,,Zwierząt dornrowych i d,zikich historya naturalna,
t. IV - o ,oruv,adzie i rob,akach, roz,dz. II - O jed-
wa,brlikach. ,,Autor ten wyrnierria następujące cho-
roby: w,odnica, zatwalrd,zenie, biegunka, suchoty.
Szkoda, że Kluk nrie podał w ęcej szczegółów o obja-
wach ,wymienionych chonób a ograniczył się głów-
nie d,o ,ich przyczlrn i srp,oisoibów zwalczani,a. PLoza tym
po,dał ,nazwy i opńs trzech chorób ,znanych w tym
czasie we Włroszech: Leucophtregrnatia" poch,odząca od
wilgotnych wiatrów lub rnokrych liści". Pojawia się
o]na w cza,sie lLirrień gąsiienlic w p,ostaci puchliny.
Atnophia niby zawrót pochodząca od nieczystych lub
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,,,spailonych" Iiści. Pojawia się ona po czwartym linie-
ndenLiu. ,,Gąsienice chore kurczą ,srię, trzymają się rro-
garni rmoono jakiejkolwiek rzeczy, stają ,się ptzeźro-
czyste i pełne Lw,o,dy, ,zdychają w czterech dniach.
Nie rna na to żadnego ratunku". lcteriti,a ad,ematosa
ndby to żółtac,zka, która napada gąsienice w czasie
oprzędzarłia się. Widać wtedy rna nich gęste, żółte
ptramy od głowy poczynrająoe się. PochodzLi od mo-
krych liści i ,ni,e ma ,n,a nie ratunku. Cho,r,e gąsienice
należy czym pr,ędzej wyrzuoić.

Teodor Ostrowski \^/ pracy pt. ,,Rob,oty około przę-
dziwa a]bo urpTawa lnu, lkonopii [ ńnrnych roślin do
przędzonia zdatnych" (1788), w rozdziale,,Wriadorn,ości
o chowie jedwablrrików" wspomina, że ],iść zb}t suchy,wywołuje zatwardzenie, a zbyt Lmokry puchli]nę u
gąsientic. Nat,orrlialst płyn jaki wydalają obf,ioie gą-
§ienioe na począńku ,oprzędza,nia się ,,,ząn,ą2" u"^"
jedwaibniki i płrzę,dzy szkodzi".

Jerzy Wiążewioz w pracy pt. ,,Sposób \Mycho,wania
i edukacji r,obaczków jedwalbnych" (1795) wspornina,

Choroby jedwabnika morwowego w świetle piśmiennictwa
xvlll i xlx w. w polsce
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źe choroby powstają na skutek złej pielęgnacji gą-
sńenic, zwła,szcz\a w czasie linienlia, Doradza, aby gą-
sienice opóźnio,ne w rozwoju trzymać rv ciepłym
mie jscu i częśclie j karmió. Twierdzi, że jed,wabndki
lubią wszelklie odory w czasie oprzędza,nia §ę i za-
leca ,,Kadzelnie pachnącym ,zielem, 1awe,ndową sło-
mą, jałowcem, lub insz'emii perfumami". Twierdzi też,
że ,,robaczki lubią muzykę".

zrlacz:nie więcej danych o chorobach jedwabników
podaje Jan Nepomucen Kurowskli (1B36) w pracy
pt.: ,,O potrzebie ;i możności zap,r,owadzenia w kraju
naszym jedwabnrictwa. ,,Autor ten podaje, że Ełów-
nymi przyczynami chorób ,,jedwab,nic" są: zeplsute
powrietrze, dym, swąd, obce mo,one wo,n^ie i zattzy-
manie transpiracji. Równocz,eśnie dodaje, że dawniej-
sze mn,iemanie o szkodliwości mokrych liści jest
ooraz to mniej uznawane. Choroby nazywg kolej-
nością: pierwsza, druga...... szósta. OCnośnLie drugie j
choroby Kur,owski wyjaśnia, że jest to,,puchlina
wodna", którą dawniej nazywano żółtaczką, ale po-
chodziło to stąd, iż rvówczas żółte tylko miarr,o je-
dwabn,ice, czylt te, co żółte jadwab przędą. Białe
zaś, czylri wyda jące biały jedw-ab, ,nie zmienia ją
u;cale ]<o1oru białego podczas rzeczonej choroby
(słuszne)! Poznaki jej są następujące: 1.,,Mocne
opuchnięcie głowy i całego ciała. 2. Skóra na całym
ciele ma połysk. podobny do poko,stu.3. Wszystk;e
pierścienie są napuchłe. 4. Gdy choroba dojdzie do
najwyższego stopnia wtedy jedwab,nica pęka i ma-
teria żółta lub biała w znacz:nej ilości się rozlewa''.

Przytoczyliśmy ten opis dlatego, że jest o,n bardzo
dokładny i pozwaIa bez ,ria jmnie jsze j q,ątpliwości
stwńerdzić że chodzi tu o poliedrozę nuklearną czyli
żóltaczkę, którą Kluk nazwał ,,rvodn,icą" a Włosi
,,LeucophĘgmatia" dla ras białych i Icterżtża adema-
tosar dltt ras żółtych.

Trzecia choroba Kurows,kiego odpowiada,,zatwar-
dzeniu" Kluka, a dziś grzyb.icy zrr.anej muskardyną.

Pliąta choroba czyli suchoty odznacza się tym, że
,,chore gąsieniice kurczą się, są słabe, nie fosną
i ,"vkrótce padają". Z opisu pozostałych chorób
trudno zidentyfikować je z dziś znanymi.

Józef Jezierski w pracy pt.: ,,Polskie iedwabnictwc,
czyli na doświadczenriach oparte sposoby hodowania
drzew morwowych Li jedlvabników w kraju Kró-
lestrva Polskiego" (1838) opisuje dość dokładnie obja-
wy 10 różnych chorób jedwabnikót,, W tym są
choroby oplisane przez Kluka i Kurorvskiego, Autor
ten dzieli opisane choroby na zaraź].iwe: a)Żółtacz,ka,
białaczka czyli puchliina wodna, b) Suchoty czyli
konsumcya, c) Drętwienie, d) Zatwardzenie, e) Bie-
gunka, t) Sinńa,k, g) Czerwonka, h) Zatycie i nie
zataźliu-e: i) Śwjetlica, j) Kurcz, Oprs drętwienia
i czerworrki odpowiada dztisiejszej muskardynie. Opis
suchot i zatyaa odpowiada t6żnym pors,taciom suchot.
Jako przyczyny chorób podaje: złe przechowywanie
jaj, niezdr,owy pokarm, nagłe zm,iany temperatury,
zbytrnie zagęs,zczenie gąsienńc. Choroborn można za-
p,obiec przez ,,suchość i ochędóstwo lokalu", regu-
larne żywie,nie zdrowymLi. Iiśćrni, umiarkowanie cie-
płym ,i czystym powierzem. zaznaeza też, że zalecane
po,sypywaniie gąsiienic cho]rych na ŻÓłtaczkę wapnem
jest bezskuteczne.

Michał Łuszczkiewicz w Porladniku dla wychowu-
jących jedwabniki morwowe (1864) zaznacza, że do
najważniejszych chorób jedwabników należą: żół-
taczka, biegr.r,nka, choroba plamista i śpriączka, Do
niebezp ecznych za\icza żółtaczkę, biegunkę, cholobę
plamistą i śpiączkę. Z tego chorobę plamistą, znaną
obecnie pod na,zwą pebryna li śpiączkę, pod nazwi1

martwota, uważa za choroby zaraŹliwe ,,przenosz,one
przez zarazki jaj". Natomiast żółtaczkę i biegunkę
uważa za ćholoby wyrł,oływa,ne ,,żywienjem gąsienic
tiśćmi mokrymli i n,ie jednosta jną ciep}oia wycho-
rvalni".

J. A. Huebner w pracy pt. ,,Katechizm hodowanitr
jedwabnńków" (1869) wymienia następujące choroby:
żółtaczka czyll, tukowatość, gatyna czyl suchoty,
gnilec, krótkoprząd, muskardyna. Poza krótkoprzę-
dem inne naz,wy chorób jedwabników są Cziś uży-
wane przez hodowców i naukowców z tyn, Że tuko-
watość (,.-nacza otłttszczenie. Huebner uważa, że
ws,zystkrie ,,vymie,niorne choroby poza mu,skardyną sl1

irie zaraź, -we. Muskardyna jest wywoływana przez
,,unos?ący s,ię w powietrzu i osiadający ,na liściach
pyłek nrączk,owaty". Za trttzyczy,nę krótkoprzędu
uważa ,,suche powietrze i wielki głód".

W 1869 r. ukazało sie nńezn,anego autora, tłurna-
czenie prac;- Fryderyka de BouleLnois'a ,,Rady dla
zaezynających hodowanie jedwabników". lv którym
obok n.lzw chorób w języku polskim znajdują się
nazw), francuskie, które pozwalają iepiej zidentyfi-
kować rrżywane dawniej ftazwy ,polskie z obecnie
użylr-anymi. Aut,or ten wymienia: puchlinę albo tyc,ie
(vacherie, grasserie), żółtaczka (la jaunisse), niewy-
skór (1a maladie de lu sants ou luzettes), ro,zmiękcze-
nie (fletris), skarło,"vacenie (court v. raccourcis), ple-
śnica (muscard,ine). Jak już wiemy, że puch}ina
i żółtaczka są tą samą chorobą, którą wg Boulenois'a
wywołują ,,1iście za,nadto do jrzałe". Niewyskór
i skarłowacenie są postaciami muskardyny lub su-
chot. Rozmiękczenrie postactią gnilca iub martwot1,.
Nowa nazwa ,,pleśn,ica" na mus|kardynę najlepiej od-
daje istoię tej choroby. Autor ten po raz pierwszy
poóaje że ptzyczyną pleśnicy jest grzyb Botritis,
Ciekawe jest, że nie w-spomina nic o pebrynie, która
w tym czasie opanowała 50% ogółu hodow]ri w Euro-
pre.

Adolf Bogucki \Ąl pracy pt. ,,Jedwab,n,ictwo nas,ze

i obce" (1871) rvymienia: żółŁaczkę, otyłość, biegunkę,
karłowirtość, niewyskór (niemożliwość zrzucenia wy-
tinki) i pleśn,icę.

A. Kozubowski w pracy pt. ,,Jedwabnictwo czyli
nauka o lvychowie jedrł,abnrików morwowych ze sta-
nowiska nowszych badań naukowych (1872), wy-
mienia ,,pleśnicę", wywoływaną przez pleśń Botritis
Basstiana, dziś Beauveria, ,,plamicę" (pebryna, atro-

aczkolwiek o,dm,ienne j po,staci, są bez wątpienia
pe\^/nym tylko o,doieniem plam,icy" (pebr}łny), Spec-

na skutek wysnucia iu przez s]zu-

i.ającą dogodnego mi oprzędu, żn,ość

urrrróir" na skutek w bu,dowy a lub
innych narządów p,rzędnych".

3J9
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Jan Nieciengiewicz w 2 wyd. pracy pt, ,,Jedwab-
nictwo praktycz,ne ,i teoretyczne wyłożone przez
N. J. (1B92) wymienia żółtaczkę jako chorobę za-
raźliwą i otyłość, którą można leczyć dietą do czasu
wylinienia.,,Po linrieniu gąsienice te rozwijają się
normalnie i mają o 1 lin,ienie m,niej. W wypadku
nie zastosowan,ia diety gąsien,ice takie giną". W od-
syłaczu Nieciengiewicz podaje:,,W nowszych cza-
sach we 'Włoszech, Francji i na Kaukaz,ie ogromne
szkody wyrządza pebryna, na którą Pasteur zaleca
ccllkową produkcję jajeczek".

podsumo,wując powyższe dane o cho,robach je-
dwabni,i<a morwowego zamieszczone w dostępnych

nią p,ięlęg,rr.lu gąs,ienic. W drugiej połowie XIX
wiółi_r stwłerdzorno, że muskardynę ił,ywołują pleśnie
oraz wieCz ą pebryny są zarazki,
które jcdn no do pleśni. Dopiero
wiek XX j choroby jak również
ż6lŁaczk,i i gnrilca. W dalszym ciągu dyskusyjna jest

siprawa et,iolog i suchot i martwoty (flaszerii) je-
dwabnikó,w. Lepici też, poznltno schorzenia gąsienic
typu niezakaźnego wywoływane czynnikami fizyczny-
mi, chemicznym.i i złą r-ielęgnacją.

Z punktu widzenia historycznego pierwszeństw:
muskardynę naleź-ałoby nazywać po polsku pleśniczl
pebryrrę - plarnicą. Odnośnic. polskiej nazwy polie-
drozy to najstars,za jest nazwa ,,żółŁaczka", 1ttóra jcst
słuszną dla ras żc'L'uych (posiada jących hemolimfę
żółtą) natomiast dla ras białych o hemo'Limfie nic
żółtei najsiarsza nazwa jcst,,białaczka" (Jezrierski).
Huebner nazyv/a ją ,,tukol,viitością" co obecnie
zlaczy,,otłuszczenie" (niem. Fettsucht). Najczęście,i
jednak w ]iteraturze współczesnei polskie j i o,bce j

używa się n,azwy ,,żółttlczka" w znaczen,iu ogóln] m.
]ilydaje się jednak, że lepszą byłoby w tym zl:'acz,e-
niu nazwa wprowadzon a l)rzez Sitowskiego (1922)

,,krysztalica" czyli policdrcl,za, dla ras żółtych nazwŁl
,,żółtaczka" d]a ras białych ,,białaczka". Ta ostalnia
chociaż charakterystyczna nie przyjęła się dotych-
cz|as w piśmiennictrv,ie z zal<resu patologiri jedił,abni-
ka rnonwowego. Jedną z najstarszyclr i nJezmienni,1
nazwą choroby jedwabników są, ,,stlchotJ7", których
etiologia do dnia dzisiejszego nie została dokładnie
p 0zn ana,

Arlrcs al]torź]: Kazimjclz Go]ańSI<j, Kraków, ul, św,
Kr7,yża 7 n1. [l,

przez niektóre klucze białaczl<ołve. Zmiany rn,

układzie eozynofijow i czerworrych krwinek
nie znalazły dotv chcza s sze rsze g o zastos oJ"l/ania
w praktycznym rozpoznaniu scholzenia.

W akcji Tozpoznawania białaczel<, zwłaszcza
o charakterze masowym, wysuwają się na cz,oło
dwa podstawowe zagadnienia: wybór metody
oznacz)ania liczby lirnfocytów w 1 rnm3 klwi
oraz ustalenie kryteriow oceny obiiczonych
WaItości.

Grubym wskaźnikiem liczby limIocytów jest
ogólna ilość białych krwinek w 1 mm3 krwi.
Wartość tę mozna oznaczyć przy pomocy od-
porwiedniei konlory np. Blirkera., pruy uzycill
licznika elektronicznego (np. celeskopu) wzg]ę-
dnie metodą ,,Ie,pkościową'j (Zaidier i if ees-
chen, 14). Niskie v,/artości leukocytów świad-
czą z całą pewnością o braku limfocytozy
bezwzględnej, a zatsrr_r mogą stanowić pcdsta-
wę do wykluczenia białacz}łi. }iatomiast wy-
sokie wartości białych krwinek upoważniają
jedynie clo podejrzewania choroby. DIa posta-
wienia Tozp,cznanla ŁrzeTll nadto wykazać, ze
odpowiednią część tych komórek stanowią
Iimfocyty.

Limfocytozę, bezwzglęCną można z pewnynl
ryzykiem błęCu rozpoznać na podsta\,vie od-
setka limfocytow, obliczanego w rozmazie

MARIAN GRUNDBOECK

Wybrane zagadnienia z zakresu białaczek bydła,
ll. Rozpoznanie hematologiczne oraz zwalcza nie choroby

Pracownia Petologii Komórkowej InStytutu Wcterynarii w Puła,Jach
Kierov/nik: doc, dr M. GRUNDBoEcK

R o z p o z n a n i e h e m a t ol o g iczne
prcces białaczkolwy może wywołyiwać na-

stępujące zm\any we [<rwi:

1. Wzrost liczby limfocytów utrzymujący się
miesiącami, a nawet latami.

2. Pojawienie się w krwi niedojrzałych ko-
mórek układu limf ocytarnego (prolimf ocyty,
iimfoblasty, komórki w mitozie) oraz postaci
nieprawidłowych łonowanym
-iądrem, komórki nawet wie-
loiądrzaste, wyka cechy nie-
dojrzałości).

3. Wzrost liczby granulocytów eozynofil-
nych oraz,licznie jsze pojawienie się niedojrza-
łych komórsk tego układu. Obydwa zjawiska
mogą wystąpić oddzielnie lub łącznie.

4. Obnizenie się liczbv czerwronych krwinek,
p,oziomu hemoglobiny oraz wskaźnika hemato-
krytowego.

Na,ibardziei charakterystyczne dla białaczki
są zmiany dotyczące układu limfocytów, które
stwierdza się u około 900lo białaczkowych zwie-
tząt. W praktyce rozpoznanie opiera się głórv-
nie na zmianach wyszczegóInionych w punk-
cie 1. Obecność niedojrzałych i nieprawidło-
!\rych limfocytów uwzględniona jest tylko
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