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Iuocak JX., Tpyumueckn M. — HceneopannAa mo Aua-
rHocTuKe nosouex pona Escherichia B npomMsInIneHHBIX
KOPMOBBIX CMECHX.

ITenbto mccnenoBanuit Oblra paspaboTka camMoro 4yB-
CTBUTEJBLHOTO MeToma msondAumuu E. coli us IPOMBILI-
JIeHHBIX KODPMOBBIX cMeceit 1 He TPYAOEMKOT0 Ccrocoda
ux ugeHTUMOUKAUMM. B MOPOBELEHHBIX MCCIENOBABMAX
caMoe OOJBIIOe KOJMUECTBO BBIAEJCHHBIX UITAMMOB
E. coli KOPMOBBIX KOHLEHTPATOB TOJIYHMJIN CJIeYFOI M
MeTOZOM: — Dpa3BeleHMe MaTepuaia 1:10 oOBIYHBIM
Gymuonom ¢ 1% sarTasbl; ouepelHBLI maccax Ha Ta-
KOt IKe JIaKTO300yaMoH M MHKyOamma 24 Haca; naccazx
He cpeny McConkey.

VzonmpoBaHHLIE LITAMMBI 110 aHTHUreHy O NpuHajAIe-
xaau g TpynmaM O maToTeHHBIM IS KPYITHOTO pPOTa-
TOTO CKOTa 1 CBMHEN U TPYMIaM /0 Cero BDEMEHM He
BBIZI€JAEMBIM 13 CJIy4daeB Ooje3Hell 9TUX IXUBOTHBIX.
Mz 348 CepoOJOTMUECKUX OIpPEeAeseHHBIX IITaMMOE E.

coli 58,4% zaumcnmmun K 52 m3 149 ommcauHbIX B JM-
TepaType rpymnn. OCTakbHBIX IITAMMOB HE ONPEACIIM-
Ju. ITonyueHHble PE3yJILTATHI [IO3BOJIAIOT YIYUUTH IPY-
MeHAeMyl0 g IloJsblie MeTORMKY wu30JaALMmM E. coli m3
KOPMOB UX UAeHTU(MUKANNM a TAKKEe OIPeNeJnuTh Ka-
K€ CerOrpymnmbl B 9TMX KOPMAaX B ¢TPAHE NOABJAIOTCAH.

Detection of micro-
industrial feed

Ciosek D., Truszczynski M. —
organisms of Escherichia genus in
mixtures.

The purpose of the work was to determine the most
sensitive and the least laborious methods for the isolation
and identification of E. coli in industrial feed mixtures
or their components. The greatest number of E. coli
strains was isolated from this material diluted 1:10
with 1.0% lactose broth, after 6 hr preincubation of
shaken culture, its subsequent subculturing into 1.0%
lactose broth incubated for 24 hrs, and the final sub-
culturing on Mc Conkey’s medium. E. coli strains of
O pgroups, pathogenic for cattle and pigs, and the
strains of other O groups not identified up to now
in those animals, were isolated from industrial feed
mixtures. Out of 348 E. coli strains determined sero-
logically, 58.4% were classified into 52 O groups. Two
remaining strains could not be typed by means of
sera specific for the present recognized O groups of
E. coli. Some data which may be used to improve
officially accepted methods for the isolation and iden-
tification of E. coli in feed mixtures, as well as in-
formation on the incidence of serotypes in the examin-
ed material have been presented.
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Wartoéé uvodparniajaca szczepionki przeciwpryszczycowej dla
$win przygotowanej wedlug metody Frenkla

Zaklad Badania Pryszczycy Instytutu Weterynarii w Zdurnskiej Woli
Kierownik: prof. dr T. KOBUSIEWICZ

Waznym problemem w zapobieganiu i zwal-
czaniu pryszezycy jest wynalezienie odpowied-
niej szczepionki dla trzody chlewnej. Zaklad Ba-
dania Pryszczycy Inst. Wet. prowadzi od szeregu
lat badania w tym kierunku (14, 15). Szczepionka
rutynowa produkowana dla bydla nie uodparnia
$win (14, 15). W plsrmenmctw1e swiatowym ist-
nieja liczne doniesienia o uzyciu roznych szcze-
pionek przeciwpryszezycowych stosowanych
do uodporniania trzody chlewnej (1, 3, 4, 7,
8,9, 11, 12, 13, 17, 18, 25). Ostatnio podjeto w
Zakladzie Badania Pryszczycy préby nad wy-
produkowaniem szczepionki w oparciu o metode
Frenkla, ktéra polega na namnazaniu wirusa
pryszezycy na tkance nablonkowej jezyka by-
dlecego in vitro. Obecnie metoda Frenkla sluzy
do masowe]j produkcji szczepionek przeciwpry-
szezycowych w wielu krajach (2, 5, 6, 10, 16,
19, 20, 21, 22, 23, 24).

Celem pracy byla proba czynnego uodpornie-
nia trzody chlewnej przeciw pryszczycy przy
zastosowaniu szezepionki przeciwpryszczycowe]
wyprodukowanej wg tej metody.

Material i metody

1. Szczep wirusa pryszczycy. Do zakazania zwierzat
i hodowli Frenkla uzyto wirusa pryszczycy typu O
szezep GL-69 pobrany od chorej $§wini i pasazowany
przez $winie.

2. Szczepionki., W do$wiadczeniach stosowano na-
stepujace serie szczepionki przygotowane z materiatu
wirusowego namnozonego wg met. Frenkla a miano-
wicie: O-3Fr, O-4Fr, O-5Fr i O-6Fr. Sklad szczepionki
przedstawial sie nastepujaco:

Material wirusowy 30%
wodorotlenek glinu . . 35%
slikokolowy plyn buforowy .. 1%
formalina . . 0,08%
glicerol . . . . . . . . . . 5%
saponina . . 0.2%
fosforanowy plyn buforowy do 100%
Antybiotyki: penicylina, streptomycyna, neomy-

cyna, mycostatyna. )

Material wirusowy adsorbowano na 2% wodorotlen-
ku glinu, inaktywacje przeprowadzono w 25°C w cia-
gu 48 godzin.

3. Hodowla Frenkla. Hodowle Frenkla prowadzono
wg przyjetego schematu uzywajge $wiezo zdjetego
nablonka z jezykéw bydlecych w pieciokrotnej obje-
tosci plynu odzywcezego. Hodowle zakazano wirusem
pryszezyey tvpu O szezepem GL-69 pochodzgeym od
Swin 1 kilkakrotnie pasazowanym przez te zwierzeta.
Szczepionki przygotowano z materialu pochodzacego
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z pilerwszego pasazu dla zachowania pierwotnych cech
wirusa.

4. Zwierzeta do$wiadezalne. Do doidwiadczen uzy-
wano $winie rasy wielkiej bialej w wieku 4 do 6 mie-
siecy o wadze 35 do 60 kg.

5. Pasazowanie wirusa pryszezycy przez S$winie.
Wirus typu O szczep GL-69 pobrany od chorej swini
pasazowano przez warchlaki o ciezarze 35 do 45 kg
w nastepujacy sposédb: scianki pecherzy zdjete z oko-
lic koronki rozdrabnians i rozeierano w mozdzierzu
w Dplynie buforowym, p> czym ekstrahowano w lo-
déwee w temp. +4°C w ciggu 30 min. a nastepnie
wirowano. Rozciedczonym wirusem znad osadu za-
kazano pcdskérnie warchlaki w okolice stawu ko-
ronowego. Po 48 lub 72 godzinach (w zalezno$ci od
natezenia objawow chorobowych) $§winie chore pod-
dawano ubojowi 1 zbierano pP2cherze pryvszczycowe,
ktore stuzyly do zakazania hodowli Frenkla.

6. Badanie szczepionki na czystosé i na nieszkodli-
wos$é. Szczepionki badano bakteriologicznie na jalo-
wosé wedlug ogdlnie stosowanych metod. Badanie na
nieszkodliwos§¢é przeprowadzano na dwoéch $winiach,
klérym wstrzykiwano podskoérnie za ucho po 50 ml
badanej szczepionki. Zwierzeta obserwowano przez
10 dni po czym poddawano ubojowi i sprawdzano czy
nie posiadaja zmian pryszczycowych.

7. Badanie stanu odpornosci po 21 dniach po szcze-
pieniu. Wyprodukowana szczepionke wstrzvkiwano
podskoérnie warchlakom w ilosci 10 ml w tylng kon-
czyne po przysrodkowej stronie uda. Zaszczepione
zwierzeta poddawane byly obserwacji. Po uplywie
21 dni wstrzykniecia szczepionki, zwierzeta Dbadane
zakazano zjadliwym wirusem pryszczycy poprzez kon-
takt z warchlakami kontrolnymi, ktéorym wstrzykiwa-
no ca 200.000 jednostek zakazalnych (ID5) homolo-
gicznego szezepu wirusa pryszcezycy. W grupie kon-
trolnej znajdowaly sie rowniez warchlaki nie zaka-
zone pozosiawione na zakazenie kontaktowe. Obser-
wacja trwala 10 dni po czym obie grupy szczepiong

i kontrolng poddawano ubeojowi. Doswiadczenia te
przeprowadzano w odniesieniu do wszystkich serii
szezepionki.

Wyniki il omowienie

Wszystkie wyprodukowane serie szczepionki
byly nieszkodliwe a w probach na jalowo$c ba-
kteriologiczna nie stwierdzono obecnosci drob-
noustrojéw. Stan odpornosci $win szczepionych
przeciw pryszezycey szczegplonkami przygotowa-
nymi wg metody Frenkla i zakazanych zjadli-
wym wirasem pe 21 dniach od szczepienia ilu-
struje zataczona tab. 1.

Szczepicnka O-5 zabezpieczyla na 5 zaszcze-
pionych tylko 2 $winie przed zakazeniem. Ana-
logiczne wyniki uzyskano ze szczepionka 0O-6
Fr, ktéra na 5 sztuk szczepionych zabezpieczy-
ta rowniez tylko 2 §winie przed zakazeniem.

W badaniach wlasnych (14) nad wlasciwos-
ciami uodparniajgcymi innych  szczepionek
przeciwpryszcezycowych dla $win stwierdzono,
ze najslabsze wlasciwosel mialy szczepionki ru-
tynowe produkowane dla bydla, co jest zgodne
ze stwierdzeniami innych autoréw (4).

Najlepsze wiasciwosci uodparniajace wykaza-
ly szczepionki przygotowane z materialu wiru-
sowego namnozonego w organizmie swin. Row-
niez z badan wilasnych i wsp. (14, 15) wynika,
ze szezepionki tkankowe, wyprodukowane z wi-
rusa namnozonego w hodowli komorek nerko-
wych swin wykazaly slabsze wlasciwosci uod-
parniajace od zawierajacych wirus namnozony
w organizmie $win.

Szereg badaczy (4, 11, 13) zwraca uwage na
kilka czynnikéw warunkujgcyvch pozytywne
wyniki przy szczepieniu trzody chlewnej:

1. charakter uzytego szczepu,

2. odpowiedni dobor zwierzat jak wiek, rasa,
kondycja, zywienie.

Milcde warchlaki uodparniajg sie trudno, co
jest zwigzane z posiadaniem przez nich pewnej

cdpornosci biernej wskutek otrzymania prze-
ciwecial matezynych. Poza tym posiadaja one
niezupelny rozwdj aparatu wytwarzajgcego
przeciwciala.

W czélnej ocenie szczepionek — przeciwpry-

szezycowych dla $win nalezaloby wzig¢ pod u-
wage to, ze byly cne kontrolowane w warun-
kach laboratoryjnych, gdzie znajdowala sie du-
za koncentracja zarazka. Na ten fakt zwrocili
uwage Dhennin (4), jak réwniez Ubertini
(22). ktorzy twierdza, Ze szczepienie Swin w wa-
runkach laboratoryjnych z reguly daje gorsze
wyniki niz w terenie, gdzie jest mniejsza obec-
noé¢ zarazka.

Tab. 1. Wyvniki badan stanu odpornosci $win po zastosowaniu szczepionki przeciwpryszczycowej
————— e WS SR l_ =

Wyniki zakazania szczepem zjadliwym

|
| | =
! Dawka Zwierzeta uodpornione Zwierzeta kontrolne
Rodzaj | —_— szcze- i
szczepionki | Y pionki Brak Uogdln. i Brak Uogodln.
| | w ml Hasé objawow proces Tlosé . objawéw |  proces
' ‘ | chorob. chorob. chorob. | chorob.
. lo—3Fr 10 5 I 4 3 | = 3
Szezepionka O—4Fr 10 | 5 4 1 1 — 4
we. metody O—5 Fr 10 5 | 2 3 3 — 3
Fréakla ‘ 0—6 Fr 10 5 | 2 3 3 | = 3
Analizujge wyniki przedstawione  w tabeli Wnioski
stwierdza sie, ze na 5 $win zaszczepionych

szczepionkg O-3 Fr wystapily (po kontakto-
wym zakazeniu) u 4 objawy pryszeczycy.

Szczepionka O-4 Fr zabezpieczyla na 5 za-
szezepionych — 4 $winie przed zakazeniem wi-
rusem pryszczycy.
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Szczepionka przeciwpryszczycowa przygoto-
towana wg metody Frenkla nie zabezpieczyla
calkowicie w naszych badaniach trzody chlew-
nej przed kontaktowym zakazeniem wirusem

Pryszczycy.
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Jlafsuuxa B., Ko6ycepuu T., IIxuapauk C., BrucbHes-
cku E., Bapauopckn 1. — ¥ImMMyHomoruyeckKas Iei-
HOCTh NPOTHMBAMTO3HON BaKUuULI JJIf cBUHEN IpUro-
TOBJICHHON 10 MeTomy MpeHKed,

Ha KyJbType KIETOK O9SMIUTEeNMA A3LIKOB KPYIHOIO
POTATOTO CKOTA, IIPUTOTOBJEHHOM C JICIIOJNL30BAHMEM
MOOUMMUINPOBAHHON aBTOPaMM IMUTATEJBHON OJIA Kie-
TOK CpeJbl, IIPORENM PAA OYepPeIHLIX PA3SMHOKEHMIT
adprozHoro Bupyca. Xopoume pe3yJAbTaThbl ITOJIYUIUIN
I BceX 3 eBPOIeficKUX cepoTunoB A, O, C. M3 npu-
TOTOBJIEHHOT'O BUPYCHOTO MaTepuala IPUIOTOBMAM 14
cepuii BaKIMHBI ceporuna O, 7 cepuir cepotura A u
10 cepuit ceporumna C. Kourpoab 3PDEKTUBHOCTI TIPO-
BeJM HA KPYMTHOM POTATOM CKOTC yCTAHABJINBAA BBLICO-
KYI0 AKTUMBHOCTBL BCeX BaKIIVH.

Labecka W., Kobusiewicz T. Szkilnik S. Wisniew-
ski J., Baranowski C. — The immunological value of
FMD vaccine for pigs acc. to Frenkl.

By the use of a modified nutritient medium there
were performed several multiplications of FMD virus
in the cattle tongue epithelium. Good results were
obtained with three types of FMD virus (A, O, C).
QOf the material there were made 14 series of the
vaccine of type O, 7 series of type A and 10 series
of type C. The control of effectiveness carried out on
cattle revealed a high activity of all the vaccines
under study.

KAZIMIERZ SUROWIECKI, WOJCIECH KARCZEWSKI

Badania nad zanieczyszczeniami bakteryjnymi w zaktadzie
wylegowym

Zaklad Badania Chor6éb Drobiu Instytutu Weterynarii w Putawach
p.o. Kierownika: dr W. KARCZEWSKI

Wiele zarazkéw chorobotwérezych dla deobiu
moze byé przenoszonych przez jaja wylegowe.
Podczas klucia jaj zakazonych zarazki uwalnia-
ja sie do wnetrza inkubatora, skad przez prady
powietrza, a réwniez przez sprzet 1 obstuge sa
rozprzestrzeniane w calym zakladzie wyleggo-
wym. ZamKkniete pomieszczenia tego zakladu, o
ograniczonej kubaturze i dogodnej dla mikroor-
ganizmow temperaturze i wilgotnosci sprzyjaja
przezywalnoéci aerosolu biologicznego. W ten
sposéb tatwo dochodzi do wtornego zakazenia
Swiezo nalozonych jaj i wyklutych z nich pi-
sklat. Nie tylko jednak zarazki chorobotworcze
majg wplyw na zdrowotno$¢ pisklat. Wezesne
i masowe zakazenie zarazkami warunkowo
chorobotworczymi, a nawet saprofitami moze
pogarsza¢ wyniki hodowlane. Gentry i wsp. (4)
udowodnili, Zze istnieje Scisla korelacja pomie-
dzy stanem sanitarnym wylegarni, a zywotno-
§cig pisklagt z nich pochodzacych.

Mimo stosowania réznych metod dewastacji
mikroflory w wylegarniach, niewiele jest prac

w pidmiennictwie $wiatowym na temat zanie-
czyszezen bakteryjnych w zakladach wylego-
wych. Poalewaz w warunkach krajowych, jak
wynika z dostepnej literatury, tego rodzaju ba-
dan dotad nie prowadzono, podjeto probe oceny
stanu sanitarnego w jednym z terenowych za-
kladow wylegowych. Miala ona na celu zorien-
towanie sie o stopniu i Zrédle zanieczyszczen
bakteryjnych, jak réwniez ocene metod dla tego
rodzaju badan w przysziodci.

Materiat i metody

Mikroflore powietrza wylegarni badano dwoma me-
todami: 1. przy uzyciu aeroskopu i 2. metoda sedy-
mentacyjna Kocha.

W badaniach metedg pierwsza uzywano aeroskopu
firmy Chirana (produkcji czeskiej). Aparat ten sklada
sie z turbiny zasysajacej powietrze, gazomierza i sto-
lika obrotowego poruszanego silnikiem. To ostatnie
urzadzenie pozwala na dobranie takiej szybkosci obro-
tu stolika, aby w zadanym czasie ekspozycji nastapit
pelny obrét ustawionej na nim plytki Petriego z pod-
lozem stalym. Poniewaz glowica aparatu nie pozwa-
lala na pobranie prébek powietrza z miejsc mniej do-
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