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CZESLAW MARDAROWICZ, BOZENA SZYSZKO, LESZEK MARDAROWICZ

Choroby przenoszone od ludzi na zwierzeta

Z Kliniki Choréb Zakaznych AM w Lublinie

W leczeniu choréb zakaznych u czlowieka,
szczegblng uwage zwraca sie na poteiny rezer-
wuar zarazkow u zwierzat. Choroby przencszo-
ne od zwierzagt na ludzi nazywa sie chorobami
odzwierzecymi, niezaleznie od tego czy zacho-
rowanie czlowieka powstato na skutek bezpo-
sredniego zetkniecia sie ze zwierzeciem, czy tez
za posrednictwem wektoréow takich jak paso-
zyty zwierzece, badz tez przez spozywanie lub
uzywanie produktéw pochodzenia zwierzecego.
Rezerwuaru tego nie nalezy lekcewazy¢. Dla
schorzen odzwierzecych uzywa sie nieodpowie-
dniej nazwy: antropozoonozy zamiast zooan-
tropozy.

Choroby odzwierzece doczekaly sie wielu wy-
czerpujacych monografii ~— natomiast o choro-
bach przenoszonych z czlowieka na zwierze
moéwi sie mato. W prasie medyczno-weteryna-
ryjnej spotyka sie na ten temat niewiele publi-
kacji. Wydaje sie zatem, ze luZne doniesienia
nalezaloby zebraé w pracy przeglagdowej, kto-
ra bynajmniej nie jest wyczerpujgca, stanowi
jedynie przyczynek do szerszego opracowania
zagadnienia (12, 18, 23).

Wirod zarazkdéw chorobotwérezych znajduja
sie takie, ktore zaadaptowaly sie jedynie na
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cziowieku ale okoliczno$ciowo, spontanicznie

moga przejs¢ na zwierzeta, tak ze te zachoro-
wujg objawowo lub bezobjawowo i stanowiag
znow zrodlo reinfekcji dla czlowieka. Choroby
ludzkie przenoszone na zwierzeta (antropozoo-
nozy) mogg wystapi¢ u zwierzat pod réznymi
postaciami, zaleznie od stanu klinicznego czto-
wieka, ktory je zarazil oraz rodzaju i wrazli-
wosci zwierzecia, jego wieku, warunkow w ja-
kich sie je hoduje. Szczegdlnie niebezpieczne
jest zakazenie zwierzat mtodych w hedowli ma-
sowej. Zwierzeta te zakazaja sie od personelu
opiekujgcego sie nimi i z kolei stajg sie zrdd-
tem infekcji dla personelu zdrowego.

Duzg uwage nalezy zwroécié¢ na zwierzeta do-
Swiadczalne zakazane w celach nauvkowych czy
diagnostycznych. W tych przypadkach wchodzi
jeszcze w rachube stress jakiemu sg poddawa-
ne zwierzeta w czasie doswiadczen. Réwniez
szezegblng uwage zwraca sie na zwierzeta wy-
sylane w kosmos oraz na zwierzeta trzymane
w ogrodach zoologicznych. Obecnie cenniejsze
zwierzeta w ogrodach zoologicznych sg zabez-
pieczone od zwiedzajacych szybami, tak, Ze bez-
posredni kontakt majg te zwierzeta jedynie z
personelem pielegnujacym je. Wreszcie nalezy
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wymieni¢ miliony oséb, ktére posiadajg zwie-
rzeta w domu. Obok tradycyjnego trzymania
psOw 1 kotow coraz czesciej spotyka sie w do-
mach rézne zwierzeta oryginalne lub egzotycz-
ne, ktére moga by¢ od domownikéw zakazone
chorobotworczymi zarazkami lub tez zakazone
od czlowieka w kraju, z ktorego pochodza i po
przywiezieniu stanowia dla czlowieka niebez-
pieczenstwo.

Na podstawie dostepnego piSmiennictwa moz-
na wymieni¢ choroby lub grupy chorédb, na kto-
re sy narazone zwierzeta stykajace sie z czlo-
wiekiem (23). Do takich chorob naleza zaréwno
infekcje wirusowe jak i bakteryjne czy grzy-
bicze.

Rodzaje wirusow stwierdzanych u zwierzat,
ktore sg jednoczes$nie chorobotworceze dla ludzi
to: Myxovirus influenzae A, A, (Swinie, kon),
M. parainfluenzae 3 (bydlo, malpy), M. paroti-
tidis (pies), wirus odry (malpa), poliovirus typ
I (malpy, bydio), wvaccinia virus (bydio) (11).
W czasie epidemii grypy u ludzi zawsze obser-
wuje sie, ze jednoczesnie zachorowuja zwierze-
ta. M. in. szczep grypy typu A powcduje u ko-
ni i éwin chorobe drég oddechowych. Czy te
szczepy s identyczne z ludzkimi nie zostalo je-
szcze wyjasnione, pewnym jest jedynie, ze
ludzkie szczepy grypy A i zwierzecy wirus gry-
py posiadajg ten sam antygen. Czeste wykry-
wanie wirusa grypy A u $win w czasie zacho-
rowan na grype ludzi skionilo juz w 1931 r.
do podania hipotezy, ze w wolnym od epidemii
okresie szczegblnie swinie mogg stanowi¢ rezer-
wuar dla wirusa grypy. Wirus grypy typu A
spotyka sie w stadach swin w krajach azjatyc-
kich. Z blizej nieznanych powodéw wirus ten
aktywizuje sie 1 powoduje pandemie. U malp
stwierdzono zakazenia konczace sie Smier-
cig zwierzecia. Szczepy paragrypy-3 wyizolo-
wane od zwierzat wykazujg daleko idace podo-
bienstwo. Przenoszenie nastepuje droga kropel-
kowsq. Ze zwierzat zagrozone sg przede wszyst-
kim cieleta.

Z innych wiruséw nalezy wymieni¢ M. paro-
titidis u psow, ktore zachorowuja po kontak-
cie z chorym czlowiekiem, co mozna przy bra-
ku objawow chorobowych stwierdzié serologicz-
nie. Zarazek odry zostal wykazany u malp trzy-
manych w ogrodach zoologicznych i laborato-
riach. Swiezo importowane malpy nie posiada-
ja przeciwcial, co moze $wiadczyé o zakazeniu
z kontaktu. Fox w 1923 r. obserwowal w Fila-
delfii w ogrodzie zoologicznym epidemieg polio-
myelitis u malp, w tym bylo kilka postaci kli-
nicznych. Notowano réwniez poliomyelitis u
szympansdéw w ogrodzie zoologicznym w Kolo-
nii. Koprowskiemu udato sie wyhodowa¢ zara-
zek polio typ I od cielecia. Izolowano od malp
wirusy ECHO, Coxackie od $win, kréw i kroli-
kow (23.

Stwierdzono, ze swiezo importowane do USA
matpy zakazaja sie od ludzi zarazkiem hepatitis
viralis 1 przez okoto 45 dni wydalajg ten zara-

zek stajac sie zrédiem reinlekeji. Rowniez
stwierdzono zachorowanie na hepatitis infectio-
sq u szympansa hodowanego w domu.

Po wakcynacji ludzi wirusem krowianki opi-
sywano w NRF zachorowania na krowianke
u bydila. W czasie szczepienia dojarek obser-
wowano zakazenia kréw, te znéw zakaza-
ly zdrowy personel dojarski. Przyjmuje si¢ za-
tem, ze osoby szczepione sposréd dojarek nic
moga mie¢ kontaktu ze zwierzetami w ciagu
trzech tygodni.

Druga wazng grupe schorzen, ktérymi mogg
sie zakazi¢ zwierzeta od ludzi to schorzenia
bakteryjne. Od dawna znane jest, ze u wielu ssa-
kow wystepujg zachorowania na gruzlice, wy-
wolang typem ludzkim pratka. Gruzlica u malp
jest czesto przyczyng ich zgonu. Celem zabez-
pieczenia przed gruzlicg trzyma sie zwierzeta
w ogrodach zoologicznych za szybami, co jed-
nak nie wyklucza zakazenia ich od personelu
pielegnujgcego. Po wyeliminowaniu z poglowia
bydia pratka bydlecego gruZlicy zacbserwowa-
no wystepowanie gruzlicy wywotanej pratkiem
typu ludzkiego. Wykrycie gruzlicy ludzkiej u
bydta prowadzi nieraz do wykrycia nieznanych
przypadkéw gruzlicy u cztowieka z ofoczenia.
Jedli w poblizu czlowieka pratkujacego znaj-
dujg sie psy i koty, to i te nalezy podejrze-
wact o zakazenie gruzlica. Réwniez i papugi mo-
gg by¢ zakazone zarazkiem gruzlicy i stanowi¢
zrodto reinfekeji (1, 7, 14, 20, 21).

Przy omawianiu salmoneloz wystepujacych
u cztowieka wskazuje sie czesto na rezerwuar
zwierzecy 1 na s$rodki zywnosciowe pochodzenia
zwierzecego. Wyjatkiem jest pateczka S. typhi,
S. paratyphi A, B i C. Przy zachorowaniach
spowodowanych tymi typami zarazkéw szuka
sie przede wszystkim nosicieli zarazkow u ludzi
a zwierzeta najcze$ciej sg pomijane. Nowsze
metody badan pozwalajg wykryé u zwierzat
S. paratyphi B (u zwierzat rzeznych), zarazki
te wykryto rowniez u bydla, psow, zolwi. A za-
tem w salmonelozach ludzkich nie mozna po-
mina¢ zwierzat.

Zachorowania na czerwonke wywolang przez
pateczki z grupy Shigella uwaza sie za schorze-
nia ludzkie. Przy pomocy jednak ulepszone]
diagnostyki bakteriologicznej uzyskano pozyty-
wne wyniki badan u matp i znaleziono u nich
rézne podgrupy Shigella. Przewazajg malpy
indyjskie, ktére zakazajg sie w swym kraju ro-
dzinnym i jako nosiciele zarazka sg sprowadza-
ne do Europy. 90 szczepéw hodowanych od
tych malp to Sh. flexneri. U zwierzat laborato-
ryjnych z objawami chorobowymi czerwonki
lub bez objawow udato sie wyhodowaé Shigelle,
przede wszystkim Sh. sonnei (2, 8, 14). Carpen-
ter w swej pracy pogladowej wskazuje na krzy-
7owe zakazenia pomiedzy czlowiekiem a tymi
zwierzetami (3).

W zwigzku z powtarzajgeymi sie zakazenia-
mi pewnego dziecka bltonicg zbadano psa trzy-
manego w domu i izolowano od niego z noso-
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gardzieli C. diphteriade. Réwniez udaje sie wyi-
zolowaé¢ maczugowce blonicy u bydla (5, 6). Na
mozliwos¢ przeniesienia ludzkich pneumokokéw
na cieleta zwrécit uwage Romer i Hammer (9,
17). Te same typy pneumokckéw mozna byto
uzyska¢ od personelu chorowego.

Gronkowce i paciorkowce znajduje sie tak u
ludzi jak i u zwierzat, jednak przy pomecy ule-
pszonej nowoczesnej techniki mikrobiologicznej
jak lysotypia, serodiagnostyka mozna wustali¢
zrédto pochodzenia tych zarazkoéw i opracowac
ich epidemiologie (13, 15, 22). Badania epide-
miologiczne wskazujg na ludzki rezerwuar tych
zarazkow. Zwierzeta odgrywajg niewielkg ro-
le w szerzeniu sie tych zarazkéw. Duza rolg
odgrywaja gronkowce ropotworcze, kidre po-
chodzg od czlowieka i moga wystepowaé u
zwierzecia jako komensale lub wywotywa¢ pro-
cesy chorobowe. I tak zostal znaleziony u zwie-
rzat typ gronkowca o typie fagowym 80/81, he-
dacy powodem zachorowania u ludzi. Réwniez
stwierdzono u zwierzat gronkowce z grupy III
fagowej (23).

Innymi schorzeniami zakaZnymi zwierzat i
ludzi sg dermatomikozy. Zakazenia skory, wlo-
sOw i czesci zrogowacialych jest czeste u zwie-
rzgt i ludzi. Zarazki te nalezg do grzybow (Fun-
gi imperfecti) 1 sa ujete ogdlng nazwg Derma-
tophytes. Wg ich przystosowania sie do gospo-
darza i zdolnosci zycia w Swiecie otaczajgcym,
z punktu widzenia epidemiologicznego dzielimy
je na typy geofilne, antropofilne i zoofilne (19),
Podczas gdy geofile i zoofile wywoluja zakaze-
nia tak u czlowieka jak i u zwierzecia, to grzy-
by antropofilne mozna stwierdzi¢ wylacznie u
ludzi i przenoszone sy jedynie z czlowieka na
cztowieka. Do nielicznych wyjatkow nalezy za-
razek ludzkich epidemii mikrosporozy (Mic-
rosporum audouinii). Ten dermatofit spotyka
sie u pséw. Jako dalszy zarazek wymienia sie
Trichophyton rubrum, ktory u czlowieka wy-
woluje grzybice nég i paznokci. Spotyka sie go
czasem u bydta (16).

Zwierzeta mogg by¢ réwniez zakazone od
czlowieka pasozytami i tu mnalezy wymienic
Cysticercus inermis, a czlowiek od zwierzecia
zakaza sie przez Taenia saginata (10).

Wiele obserwacji epidemiologicznych wskazu-
je na to, ze istnieje lancuch zakazen: czlowiek
— zwierze — czlowiek. Bez watpienia cztowiek
stosujgc zabiegi sanitarne i profilaktyczne sta-
nowi tu ogniwo rozstrzygajace.

Zarazki chorobotworcze, ktore jak sie przyj-
muje sg zaadaptowane do czlowieka i jego
srodowiska mozna takze znalezé u zwierzat,
przy czym u zwierzat mogg one wywolywac
choroby manifestujace sie typowymi objawami
klinicznymi lub przeblega]ace bezobjawowo
Zwierzeta czesto stajg sie nosicielami i tylko
badanie bakteriologiczne lub serologiczne wska-
zuje na zakazenie. Malpy czlekoksztaltne cze-
$ciej zapadajg na ludzkie choroby, co mozna
tlumaczy¢ filogenetycznym pokrewienstwem do
cztowieka.
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MARTIN W. B, ERGIN H. KOYLU A.: Ocena na
owcach atenuowanych szezepionek przeciwko ospo-
wyeh. (Tests in sheep of atienuated sheep pox vac-
cines). Res. vet. Sci. 14, 53—61, 1973 (1).

Przebadano na owcach zdolnodeci immuncgenne wi-
rusa ospy owiec atenuowanego przez pasaze na ho-
dowli nerki jagniecia (LK), wzglednie na hodowli ko-
morek nerki cielecia (CK). W badaniach stosowano
szczepy przepasazowane 49 i1 73 razy na LK i 27 i 40
razy na CK. Szezep prrzepasazowany 49 razy plrzez
hodowle LK nie nadawal sie do produkeji szezepion-
ki, szczep p.ztpacavo.\any 73 krotnie cechowal sie
mcka zjadliwoéeig i niskimi zdolnogciami immunogen-
nymi, Szczepionka oparta o szczep przepasazowany
37 krotnie przez hodowle CK byla nieszko lliwa i uod-
chr_nm_Ia owee na DI{IES 23 fygodni. Najdluisza i na1-
solidniejszg odpornogé uzyskiwano po  szezepieniu
szczepionksa opartg o wirus przepasazowany 32 razy
przez h?]f\wfr‘ CK. Uzyskana odpornoié utrzymywala
sig bowiem przez okres jednegn roku.
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ZIR G., SULMAN F. G.: Przenikanie linkomycyny i
klindamycyny do mleka owiec. (Penetration of linco-
mycin and clindamycin into milk of ewes). Br. vet. J.
129, 82—91, 1973 (1).

Prze§ledzono na pieciu zdrowych owcach o wadze
50—55 kg i dziennej wydajnosei mlecznej 1,6—2,2 1
wydalanie linkomyeyny i klindamycyny z mlekiem
oraz stezenie tych antybiotykéw w surowicy po iniek-
cjach domieséniowych. W pierwszej serii doswiadczen
owcom podawano domigéniowo jeden z badanych an-
tybiotykéw w dawce 20 mg/kg wagi ciala, za§ w dru-
giej serii dodwiadczen antybiotyk podawano dwukrot-
nie domiedniowo w dawce 15 mg/kg wagi ciala w
odstepie 2 godzin, FarmakoKkinetyka obydwu badanych
lekow bylta bardzo zblizna. Obydwa antybiotyki poja-
wialy sie w surowicy po 30 min. po iniekcji domied-
niowej i po 1 godzinie ich stezeniz wynosilo 16,422 pg
linkomyeyny/ml i 13,8+1,8 pg klindamycyny/ml sz~
rowicy. Poziom tych antybiotykéw w mleku po 11
godz. po iniekecji byl znacznie wyzszy nizeli 'w swrozwi-
cy. .



