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Krytycznie o $rodkach chemioterapii w paszach

W artykule zamieszczonym w ,,Medycynie We-
terynaryjnej” nr 10/1977, prof. Jerzy Mazurczak
i doc. Tadeusz Harenza poddaja pod dyskusje
zamiar przemysiu paszowego wprowadzenia do
pasz wytwarzanych w kraju dalszych lekéw o
dzialaniu przeciwbakteryjnym. Artykul! szcze-
gélowo informuje, jakie leki z grupy antybio-
tykow, sulfonamidéw i nitrofurandéw sg obecnie
dodawane do pasz i ktére (w liczbie 29) przewi-
duje sie dodawaé¢ w mnajblizszej przyszlosci.
Autorzy artykulu nie ukrywaja, ze korzystne
dzialanie wzrostowe i profilaktyczne chemio-
terapeutykéw zawartych w paszach jest uwa-
runkowane okreslonymi wymogami i ze jest
ono przemijajace. Wymaga to zatem — jak
pisza autorzy artykulu — ciaglego sledzenia
skutecznosci tych lekéw, aby w pore mozna
bylo wycofa¢ te zwiazki, ktére nie daja pozy-
tywnych efektéw, a jedynie powoduja narasta-
nie opornosci bakterii (lekoopornosci). Artykul
zawiera ponadto wzmianke, ze grupy ekspertow
przedstawily raporty o dzialaniu szkodliwym
dla zdrowia czlowieka szeregu zwigzkow che-
micznych dodawanych do pasz.

Artykul porusza wiec zagadnienie o znaczeniu
nie tylko gospodarczym i dlatego w dyskusji
nie powinno sie pomingé spolecznego punktu

widzenia oraz podstawowych zasad naukowych
o stosowaniu $rodkéw dzialajgcych na drobno-
ustroje chorobotworcze.

Na wstepie pragne podkresli¢, ze wzmianko-
wana przez autorow artykulu sprawa uwarun-
kowania dzialania dodatkow paszowych, stanowi
jedna z kwestii podstawowych w omawianym
temacie. Nie rozmine sie z prawda, jesli te
wyraze w stowach, ze chemioterapeutyki jako
stymulatory wzrostowe (glownie sa to antybio-
tyki) bardzo czesto zawodza dlatego, Ze ich
dzialanie wzrostowe jest uwarunkowane przez
zbyt wiele czynnikéw. Wystapienie efektu albo
jego brak zalezy: od wieku i plei zwierzat, od
cech osobniczych, gatunkowych i rasowych, od
warunkow Srodowiskowych, w ktéryeh zwierze-
ta przebywaja, a takze od skladu pozywienia
oraz od jakosci 1 iloSci samego stymulatora
farmakologicznego i sposobu jego podania. Ta
ztozono$¢ uwarunkowania skutecznosci stymu-
latorow wzrostowych jest przyczyna uzyskiwa-
nia niejednolitych wynikéw juz na etapie prac
doswiadczalnych. W skali produkecyjnej zas, tym
bardziej nielatwo o spelnienie wymogéw gwa-
rantujgeych dzialanie dodatnie. Mimo, ze pow-
szechnie znane sa te wymogi, jak gdyby na
przekor przestankom logicznym, oczekuje sie od
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tych zwigzkow zastapienia niezbednych w gos-
podarstwie zabiegow zoohigienicznych. Jest to
oczywiste nieporozumienie, ale zarazem i pod-
stawa do wyrazania pogladu, ze tylez mamy
gwarancji na korzystne dzialanie stymulatorow
wzrostowych, co watpliwosci. Niezaprzeczalne
jest jedynie tylko to, ze dodatki lekow do pasz
zanieczyszczajg $rodowisko i bardzo zwigkszaja
koszty produkeyjne.

Nastepng sprawg jest naduzywanie chemio-
terapeutykow w celach profilaktycznych. Roz-
patrujac z kolei to zagadnienie, nalezy rozpo-
czgé od stwierdzenia, ze chodzi tutaj o leki
dzialajace specyficznie na drobnoustroje, i ze
dlatego ich stosowanie jest obwarowane okreslo-
nymi zaleceniami, uzasadnionymi mnaukowo.
Nieprzestrzeganie tych zalecenn nie pozostaje
bez szkodliwych nastepstw. Umiejetnos¢ wigc
korzystania z fych lekéw trzeba tak samo zdo-
bywaé, jak umiejetnos¢ poslugiwania sie kazda
inng niebezpieczng bronig. Zezwolenie na uzycie
tej swoistej] w dzialaniu broni przeciwbakte-
ryjnej otrzymuja tylko lekarze i lekarze wete-
rynarii wraz z dyplomem ukonczenia studiow.
Obecnie jednak tak dalece rozluzniono te rygo-
ry, ze zupelnie otwarcie dopuszcza sie do stoso-
wania pasz zawierajacych srodki bakteriobdjcze,
z pominieciem nadzoru lekarza weterynarii.
Praktyka ta, jako ze oparta ma blednych zalo-
zeniach, wyrzadza duze szkody.

Srodki chemioterapii powinny sluzyé do zwal-
czania istniejgcych infekeji 1 doraZnego jej
zapobiegania, nie zas dla celéw szerokiej i prze-
wleklej profilaktyki. W kazdym przypadku ich
zastosowania (takze profilaktycznego) nalezy je
podawaé w dawce leczniczej, ustalonej doswiad-
czalnie — czyli w dawce dostatecznie wysokiej,
aby mogla unieszkodliwi¢ bakterie chorobo-
tworcze. Ponadto, leki te powinny by¢ podawa-
ne nie krécej niz trwa choroba i nie dluzej, jak
przez kilka dni. Zaréwmno zbyt krétkotrwale, jak
rowniez przewlekle podawanie chemioterapeu-
tykéw oraz ich stosowanie w dawkach mniej-
szych niz dawka lecznicza, mnie gwarantuje
osiggniecia celu leczniczego, ani profilaktycz-
nego, zawsze natomiast prowadzi do wyksztal-
cenia szczepow opornych. Nierzadko opornosé
bakterii powstaje jednocze$nie na cale grupy
tych lekow. Pod tym wzgledem nie sg obojetne
takze i te antybiotyki, ktére utracily swe dzia-
lanie lecznicze, jak rowniez tzw. antybiotyki
paszowe, ktore sa stosowane jedynie jako sty-
mulatory wzrostowe flawomycyna (moeno-
mycyna), wirginiamycyna i Zn-bacytracyna.

Majac na uwadze ujemne skutki wynikajgce
z podawania zwierzetom chemioterapeutykow
w malych dawkach w sposéb przewlekly, mozna
przewidzieé, czym zagraza realizacja obecnego
zamierzenia wprowadzenia do pasz spiramyeyny

i oleandomycyny. Obydwa te antybiotyki, be_‘-dac\

strukturalnie makrolidami, sg zdolne do wy-
ksztalcenia w komorkach bakterii opornosci
krzyzowej, tzn. opornosci nie tylko mna nie
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same, lecz rowniez na inne antybiotyki makroli-
dowe (m.in. na erytromycyne i tylozyne), sto-
sowane w medycynie, czy weterynarii. Utrata
wartosci leczniczej zagraza wiec niejako auto-
matycznie erytromycynie i tylozynie w nastep-
stwie dodawania do pasz spiramycyny i ole-
andomycyny. Asortyment za$ lekéw weteryna-
ryjnych jest tak skromny, ze utrata chocby
jednego tylko chemioterapeutyku przez leczni-
ctwo wet., a zwlaszcza tylozyny, staje sie stratg
bardzo dotkliwg. Latwo tez mozna przewidzied,
ze zapowiedziana kontynuacja praktyki wpro-
wadzania do pasz coraz to nowych $rodkow
przeciwbakteryjnych w miejsce tych, ktére =z
uplywem czasu stana sie bezwartodciowe, za-
graza w niedalekiej przysziosci eliminacjg =z
lecznictwa calego szeregu dobrych lekéow z po-
wodu utraty aktywnosci leczniczej. Stwarzad
to bedzie, w tempie przys$pieszonym, coraz po-
wazniejsze trudnosci nie tylko stuzbie wetery-
naryjnej, lecz i sluzbie zdrowia. Wiele bowiem
szczepow bakteryjnych nabywajacych opornosei
na leki atakuje zarowno organizm zwierzecy,
jak i czlowieka.

Do zarzutu o szkodliwosci wykorzystywania
chemioterapeutykow z pominieciem ustalonych
zasad, malezy dodaé jeszcze i t¢ uwage, ze sama
idea profilaktycznego stosowania lekow prze-
ciwbakteryjnych budzi tez sprzeciw, a to dla-
tego, ze nie docenia znaczenia fizjologicznego
symbiotycznej flory bakteryjnej przewodu po-
karmowego, wykazujacej konkurencyjnosé¢ w
stosunku do drobnoustrojow chorobotworezych.
Flora ta ginie pod wplywem malych ilosci che-
mioterapeutykow dodawanych do pasz. W wy-
niku za§ eliminacji szczepéw wrazliwych na
dzialanie stosowanego profilaktycznie leku,
nastepuje mie hamowany biologicznie rozwdoj
chorobotworczych szezepéw antybiotykoopor-
nych i dochodzi do wtornych, niebezpiecznych
infekeji, czyli tzw. nadkazen. Zjawiska te sg
dobrze znane zarowno weterynarii, jak i medy-
cynie. Zauwazy¢ tu jeszcze nalezy, ze w duzych
skupiskach zwierzat stwierdza sie dos¢ staly
sklad flory bakteryjnej w przewodzie pokarmo-
wym poszczegdlnych osobnikow. W tych oko-
licznosciach podstawowym zaleceniem postepo-
wania profilaktycznego winno by¢ przeciwsta-
wianie sie czynnikom zdolnym zburzy¢ te réw-
nowage. Whrew jednak tym przeslankom logi-
cznym stosuje sie przewlekle Srodki przeciw-
bakteryjne, wywolujace takie zaburzenia.

Autorzy wspomnianego na wstepie artykulu
przedstawiajag wyb6r alternatywy mastepujaco
— cytuje: ,,Rodzi sie wiec istotne pytanie, jaki
kierunek postepowania jest stuszny. To znaczy,
czy liczac sie ze wzrostem =zagrozemia Srodo-
wiska (w tym roéwniez zagrozenia zdrowia czlo-
wieka) szeroko stosowac chemiczne dodatki do
pasz w celu uzyskania wysokich efektéw w pro-
dukeiji zwierzecej, czy tez przyjaé odmienna,
skrajng alternatywe — nie wprowadza¢ do zy-
wienia zwierzat chemioterapeutykéw, nie zanie-
czyszczaé poprzez mieszanki paszowe Srodowi-
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ska, liczac sie z pogorszeniem wynikéw produk-
cyjnych i zwiekszeniem upadkéw zwierzat”.

Zwraca uwage w tym cytacie przesadnosé
niektorych sformulowan. To, Ze stosowanie
chemioterapeutykéw w paszach nie daje gwa-
rancji (co najwyzej jedynie nadzieje) ma lepsze
efekty produkcyjne, staralem sie uzasadnié na
wstepie mojej wypowiedzi. Z kolei wysunigta
alternatywa jest na tyle skrajna, Ze pozostawia
duzo miejsca na inne jeszcze propozycje i roz-
wigzania. Je$li bowiem — jak piszg sami
autorzy artykulu — we wszystkich panstwach
o rozwinietym rolnictwie, w mniejszym lub w
wiekszym stopniu stosowane sg dodatki chemi-
czne do pasz, to wydaje sig, ze nas powinny
interesowa¢ doswiadczenia przede wszystkim
tych krajow, ktore stosuja je raczej w mniej-
szym zakresie, oraz gdzie zaniechano calkowicie
dodawania antybiotykéw do pasz, a wykorzy-
stywane tam pojedyncze zwigzki chemiczne o
dzialaniu wzrostowym 1 przeciwbakteryjnym
nie sg stosowane jako leki. Olbrzymie bowiem
koszty zwiazane ze stosowaniem lekéw w pa-
szach (niektore z lekéw sa importowane), przy
wspomnianych watpliwosciach co do ich rzeczy-
wistego wplywu na efekty produkcyjne —
i przy nlewatpliwym zagrozeniu $rodowiska
i zdrowia czlowieka — nakazuja zachowanie
umiaru w podejmowaniu decyzji o rozszerzeniu
tej praktyki.

Nie ma oczywiscie reguly bez wyjatku, lecz
chodzi o to, zeby z wyjatkéw nie czynié reguty.
W produkeji zwierzecej zachodzg nierzadko oko-
licznosci, w ktorych celowym okazuje sie zabieg
profilaktyczny — przeciwbakteryjny, czy prze-
ciwstresowy. Do takich okolicznosci nalezg prze-
rzuty zwierzat, laczenie w stado sztuk pocho-
dzacych z innych gospodarstw itp. Latwo wtedy
0 obnizenie odpornosci naturalnej i tym samym
o zakazenie. Wéwcezas celowe jest stosowanie
zapobiegawcze odpowiedniego premiksu leczni-
czego. Jesli ma to by¢ chemioterapeutyk, to daw-
ka leku w paszy podanej zwierzeciu nie moze
odbiegaé¢ od dawki leczniczej 1 nie powinno sie
takiej paszy stosowaé¢ dluzej niz tego wymaga
potrzeba. Nalezy zatem uznaé¢ za celowg produk-
cje premiksoéw leczniczych — zardwno chemio-
terapeutycznych jak réwniez trankwilizujgcych.
Pod okiem lekarza weterynarii mogg by¢ one
wykorzystane nie tylko w celu leczniczym, lecz
takze doraznie w celu zapobiegawczym. Jedynie
lekarz weterynarii jest bowiem odpowiedzialny
za dawkowanie lekéw i przestrzeganie okresu
karencji ustalonego przez Komisje Lekow, azeby
produkty przeznaczone do konsumpcji byly wol-
ne od pozostatosci lekowych.

Od czasu raportu prof. Swanna, opracowane-
go przez specjalng komisje powolang w Wielkiej
Brytanii w 1968 r. dla zbadania ryzyka zwigza-
nego z dodawaniem autybiotykéw do pasz, moé-
wi sie obecnie jednoznacznie o tym, ze lekéow
przeciwbakteryjnych stosowanych w lecznictwie
nie powinno sie uzywaé jako dodatkéw paszo-
wych oraz, ze dodatki paszowe nie moga ograni-

cza¢ skutecznosci lekdéw przez wywolywanie le-
koopornosci drobnoustrojow. W USA zespd! eks-
pertéw wyrazil podobng opinie. Sa to wnioski
wynikle z wieloletnich do$wiadczen i badan na-
ukowych. Wprowadzajac zatem lek do paszy,
powinno sie mieé¢ je na uwadze. Chodzi bowiem
nie tylko o ochrone §rodowiska, lecz réwniez o
zabezpieczenie wartosci lecznicze] srodkéw prze-
znaczonych do leczenia ludzi i zwierzat.

Leczenie i jedynie doraznie profilaktyczne sto-
sowanie chemioterapeutykow stwarza pewniej-
szg gwarancje dla wynikow produkcyjnych, niz
ich uzycie asekuracyjne, oparte na nienaukowych
przeslankach i nie kontrolowane przez lekarza
weterynarii. Przez kilkanascie lat podawano
zwierzetom oksytetracykling w malych daw-
kach. Antybiotyk ten znajdowal sie w premik-
sach paszowych jeszcze wowczas, gdy juz wigk-
$zo0s¢ chorobotworczych szczepow bakteryjnych
byla nan oporna. Nigdy nie wykazano w sposéb
przekonujacy, ze ta praktyka przyniosla jakie-
kolwiek korzysci. Niezaprzeczalnym natomiast
faktem jest tylko to, ze duzo kosztowala i, ze
nie byla obojetna dla $rodowiska. Te doswiad-
czenia usposabiajg sceptycznie do zamierzen sze-
rokiego wprowadzenia nowych chemioterapeu-
tykéw do zywienia zwierzat.

Uwazam, ze produkcja zwierzeca i przemyst
paszowy winny mie¢ na uwadze nastepujace po-
stulaty: 1. Zaniechanie dodawania S$rodkow
chemioterapii do pasz, ktérych stosowanie nie
podlega nadzorowi weterynaryjnemu; 2. Korzy-
stanie z premikséw leczniczych wylacznie w ce-
lach leczniczych oraz co najwyzej doraznej i
krotkotrwalej profilaktyki — wylgeznie pod
okiem lekarza weterynarii.

Rezygnacja z asekuracyjnego bardziej niz fak-
tycznie profilaktycznego, i w dodatku przewlek-
lego stosowania $rodkéw chemioterapii w zy-
wieniu zwierzat, wcale nie musi prowadzié do
pogorszenia wynikéw produkcyjnych. Bez na-
kladu powaznych sum na chemioterapeutyki w
paszach, wyniki beda dobre, gdy produkcja
zwierzeca zadba o nalezyty poziom zoohigienicz-
ny, a przemyst paszowy o wlasciwy sklad i ja-
kos¢ mieszanek paszowych. Powszechnie bo-
wiem wiadomo, ze odpowiedni sklad mineralny
i witaminowy w paszach, obok nalezytej opieki
zootechnicznej, stanowi podstawe profilaktyki,
a w tych dziedzinach jest jeszcze wiele do po-
prawienia. Przewlekle za$ stosowanie $rodkoéow
chemioterapii nie zdalo egzaminu w medycynie
i nie ma rowniez przyszlosci w produkcji zwie-
rzecej. SpecjaliSci choréb zakaznych zwierzat
wyrazajg poglad, ze hodowle typu przemysto-
wego stwarzajg duze mozliwosci zachowania od-
pornosci zwierzat na infekcje przez odpowied-
nie zywienie i wlasciwg pielegnacje.

Na zakonczenie tej wypowiedzi w dyskusji
zapoczatkowanej artykulem prof. J. Mazurcza-
ka i doc. T. Harenzy, nasuwa sie jeszcze uwaga
na temat perspektywy farmakoprofilaktyki, kto-
rej znaczenia w produkcji zwierzecej nie moz-
na nie doceniaé. Pragne na ten temat wyrazié
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przekonanie, ze w przyszlosci farmakoprofilak-
tyka zostanie oparta gléwnie na $rodkach po-
budzajacych mechanizmy odpornosci naturalnej
zwierzat. Srodki za$ przeciwbakteryjne beda sto=-
sowane profilkatycznie tylko w zupelnie wyjat-
kowych okolicznosciach. Szkody, jakie w $ro-
dowisku wyrzadza naduzywanie chemioterapeu-
tykéw — zarowno w stosowaniu leczniczym jak
i nieleczonym — beda sprawiaé, ze wprowadzo-
ne zostang bardzo daleko idgce ograniczenia w
ich dystrybucji. Obecnie juz lekoopornoséé bak-
terii sprawia medycynie tak duze trudnosci tera-
peutyczne, ze zmierza sie do stworzenia Sciste]j
rezerwy zlozonej z niektorych antybiotykow. Na
otrzymanie np. gentamycyny dla chorego trzeba
juz dzi$§ specjalnego zezwolenia, co podyktowane
jest wylgcznie zabezpieczeniem sie przed roz-
przestrzenianiem opornosci bakteryjnej na ten
cenny leczniczo antybiotyk.

Reasumujac uwazam, ze w celach profilak-
tycznych nie powinno sie uzywac¢ srodkéw prze-

JERZY MAZURCZAK
Warszawa

ciwbakteryjnych, lecz przede wszsytkim nalezy
stosowaé Srodki zabezpieczajgce odpornosé na-
turalng — witaminy, skladniki mineralne i
zwiazki o tzw. dzialaniu bodZcowym. Taka far-
makoprofilkatyka, obok szczepionek i surowic
odpornosciowych, nie bedzie zanieczyszczaé §ro-
dowiska i1 zagrazaé¢ zdrowiu czlowieka. Ponie-
waz jednak asortyment tych srodkéw jest jesz-
cze skromny, dlatego badania prowadzone w za-
kresie odpornosci naturalnej i jej wzmacniania
farmakologicznego, winny by¢ bardzo intensyw-
nie rozwijane. Nie moze by¢ watpliwosci, ze za-
stuguja one na najwiekszg uwage, zaréwno z
punktu widzenia intereséw produkcji zwierze-
cej 1 jej efektéw gospodarczych, jak rowniez w
interesie coraz skuteczniejszej ochrony zdrowia
czlowieka. Pozadanym jest przeto, azeby wete-
rynaria, medycyna i farmacja podjely wspdlne
dzialanie naukowe w tym kierunku.

Adres autora: prof. dr Tadeusz Garbulifiski, ul. Norwida 31,
50-875 Wroclaw

Zasady stosowania chemioterapeutykéw
w paszach przemystowych

Zastosowanie chemioterapeutykéw jako do-
datkéw paszowych datuje sie od 1949 r., kiedy
Stockstad i Jukes publikowali swoje doswiad-
czenia, informujgce o korzystnym dzialaniu
grzybni OTC w zywieniu zwierzat (27, 28). Uzy-
skane przez tych autoréw wyniki zainteresowaty
rozne zespoly specjalistéw, zajmujacych sie za-
rowno produkcjg zwierzeca, jak i specjalistow
z przemyslu chemicznego (farmaceutycznego).
Nastepne lata charakteryzuje intensywny wzrost
badan nad efektami Zzywieniowymi po zastoso-
waniu roznych antybiotykéw i innych Srodkow
bakteriostatycznych dodawanych do pasz. Od
1950 r. rozpoczal sie intensywny rozwdj specjal-
nej dziedziny przemystu farmaceutycznego, pro-
dukujgcego tzw. ,,dodatki paszowe”. O intensyw-
nosci rozwoju tego przemysiu swiadczy fakt, ze
w latach 1966—1976 wyprodukowano tego ro-
dzaju dodatkow paszowych w USA na sume ok.
700 mld dolarow. Ze statystyk wynika, ze w tych
zagadnieniach zaangazowanych jest w USA oko-
o 2200 pracownikéw naukowo-badawczych,
koszty prowadzonych badan w tym kierunku
szacowane sg Srednio na okolo 60 mld dolarow.
Warto réwniez dodaé, ze koszty wprowadzenia
nowego chemioterapeutyku do praktyki szaco-
wane sg w granicach 1,2—2,0 mld dolaréw (5).

Powyzsze dane ilustruja skale zagadnienia,
ktéore mimo 25-letniej tradycji stosowania w
praktyce nie doczekalo sie ostatecznego rozwia-
zania teoretycznego i nadal istnieje tak samo
duza liczba zwolennikéw stosowania chemiote-
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rapeutykéw do pasz, jak i liczba przeciwnikow
tego systemu. Argumenty, ktérymi postugujg sie
zarowno zwolennicy stosowania chemioterapeu-~
tykéw w paszach, jak i argumenty przeciwni-
kéw takiego postepowania sg oparte na wyni-
kach badan i licznych eksperymentéw. Z uwagi
jednak na niewyjasniony zasadniczy mechanizm
dzialania stymulatoréw wzrostu, brak jest na-
dal przekonywajacych argumentéw, przemawia-
jacych jednoczesnie za ktdéragSkolwiek z dwu al-
ternatyw.

Z dotychczasowych publikacji i badan, jakie
byly w ostatnich latach oglaszane, nie wynika
jednoznaczny poglad na mechanizm dzialania
stymulacyjnego dlugookresowego podawania
bakteriostatykow do pasz. Innymi slowy, mimo
wieloletniego stosowania tego typu dodatkéw do
pasz i licznych badan, jakie w tym Kierunku by-
1y prowadzone, nadal nie jest wyjasniony me-
chanizm dzialania tzw. ,stymulatoréw wzrostu”,
ktéorymi sa niektore antybiotyki, wzglednie
zwigzki syntetyczne, Z dotychczasowych danych
mozna wnioskowaé, ze mechanizm dzialania tych
dodatkéw jest bardziej skomplikowany, niz do-
tychezas sgdzono i przyjmowano z duzym u-
proszczeniem taka interpretacje, jakoby ,,stymu-
latory wzrostu” dzialaly wylgcznie na flore pa-
togenna, wzglednie warunkowo chorobotworcza,.
Z dyskusji, jaka sie toczy w pismiennictwie fa-
chowym mozna domniemadé, ze zarysowujg sie
dwa kierunki poglagdéw na mechanizm dzialania
stymulatoréw wzrostu:



