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Nabywanie opornosci przez drobnoustroje warunkowo

chorobotwoércze na wybrane Srodki dezynfekcyjne

Z Pracowni Badania Chorah Mlodych Zawlerzat Instyiutu Weterynarii w Pulawach

Wraz z rozwojem hodowll przemyslowej i
koncenlracii dufzej liczby zwierzat, zwigksza sig
ilofé¢ czynnikow sprzyjajacych rozprzestrzenia-
niu sie drobnoustrojéw. Ma to istotny wplyw
zarowno na zdrowie zwierzat. jak i higiene pro-
duktéw zwierzecych. Nowe technologie w ho-
dowli zwierzat stawiaja wiec 7\viekszone wWYy-
magania higieniczne, wéréd ktérych wazng ro-
le odgrywa wladciwe postepowanie dezynfek-
cyjne. Przed dezynfekcjg stawia sie rowniez
okreélone zadania i w zwigzku z tym istnieje
tendencja do wprowadzania nowych érodkéw
dezynfekeyjnych, o szerokim spektrum stoso-
wania i najkorzystniejszych wlasciwosciach fi-
zyko-chemicznych. Powyzsze — poza zwigzka-
mi nieorganicznymi — wydaja sie spelniaé
zwiazki jodoforowe, fenolowe i czwartorzedowe
zasady amoniowe (3, 5, 6, 7). Skutecznoéé dzia-
lania tych preparatéw uwarunkowana jest
okreslonymi wymaganiami w poszczegdlnych
rodzajach zastosowan (np. temperatura w po-
mieszezeniu, obiekt dezynfekeji itp.). Jakkol-
wiek dzialanie hakteriobdjcze Srodkéw dezyn-
fekeyjnych polega na inaktywacji komérki ba-
kteryinej, to jednak nieprzestrzeganie tych wy-
magan moze budzié¢ obawy malej ich skutecz-
nosci i pojawiania sie drobnoustrojéw opor-
nych. Wprawdzie zjawisko powstawania opor-
nofet wirdd bakterii jest bhardzo rozpowszech-
nione w przvpadku chemioterapeutykéw, to

jednak istniejs doniesienia dotyczace powsta-
wania szczepow opornych na Srodki dezynfek-
cyjne (1, 4, 6). Niektorzy dopatruja sie nawet
zaleznosci miedzy wrazliwodcia na antybiotyki
i preparaty dezynfekcyjne. I tak Strojna (6)
wyksazala, ze E. coli wrazliwe na streptomycyne
i chloramfenikol byly bardziej wrazliwe na pre-
paraty jodoforowe niz szczepy oporne na te an-
tybiotyki. Dlatego celem ninieiszej pracy bylo
przeprowadzenie obserwacji w zakresie naby-
wania oporne$ci na wybrane preparaty dezyn-
fekcyjne przez bakterie z rodziny Enterobacte-
riaceae.
Material i metody

Przedmiotem badan byly 3 $rodki dezynfekcyjne:
Pollena jod K (preparat jodofcrowy) i Semtyl (pre-
parat fenolowy) — produkcii krajowe] oraz Bardac 22
(czwartorzedowa zasada amoniowa) — preparat szwaj-
carskiej firmy Lonza.

Do oznaczania nabywania opornofeci na wyzej wy-
mienione preparaty wybrano no 5 szezepdw E. coli
i Salmonella — serotyoéw ktore w patologii chorédb
cielgt odgrywaja wazng role. W prmfp‘vlku E. coli
uwzgledniono serotypy O101, 078, 09 i O20, natomiast
z rodzaju Salmonella — S. dublm S. typhimurium
i S. choleraesuis.

Po wykonaniu kilku préb metodycznych, dotycza-
cych stezenia i czasu dzialania preparatéw, przyjeto
2 warianty badan.

W wariancie T nabywanie opornosci okreslano na
wzrastajacyeh  sledeniach  drodkdéw  dezynfekeyjnych.
Pollene jod K i Septyl rozeleniczano w plynie fizjolo-
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gicznym, nalomiast Bardac 22 — z uwagi na powsta-
wanie zmetnien — w wodzie destylowanej. Rozcieni-

czenia wynosity: dla Polleny jod K od 0,005% (50 ppm)
do 0,03% (300 ppm); dla Septylu od 0,05% (500 ppm) do-
0,3% (3000 ppm); dla Bardac 22 od 0,003% (30 ppm)
do 0,01% (100 ppm). Do rozciericzonego szeregu doda-
wano 1 krople zawiesiny bakteryjnej o gestoci 6 skali
Mc Farlanda i po 30 minutach przesiewano na skosy
agarowe. Po 18 godz. inkubacji odeczytywano wzrost
drobnoustrojéw w odpowiednim szeregu probéwek.
Skos agarowy, na ktérym obserwowano jeszeze wzrost
bakterii, wykorzystywano do wykonania nastepnego
pasazu. Dla Polleny jod K wykonano okolo 20 pasazy,
a dla Septylu i Bardac 22 okolo 40. Rézna liczba pa-
sazy uwarunkowana byla zanikaniem wzrostu bakiterii
w czasie pasazowania. W stosunku do Polleny jod K
i Septylu opornos$é wyjsciowg i kotficowa badanych
bakterii ustalano réwniez na bulionie zwyklym z do-
datkiem odpowiednich steZeti tychze preparatéw.

W analogiczny sposdb nie udalo sie sprawdzié pre-
paratu Bardac ze wzgledu na metnienie bulionu, a pod-
stawg do ostatecznej oceny wynikéw badan byla tylko
obserwacja wzrostu bakterii na skosach agarowych.

W wariancie II posaze wykonywano na stalych ste-
zeniach é4rodkéw dezynfekeyinych. Pollene jod K i
Septyl rozcieficzano w bulionie zwyklym (preparatu
Bardac 22 nie badano ze wzgledu na wymienione
przyezyny). Punktem wyijSciowym do pasazowania
bylo najwyvzsze stezenie. na ktérym obserwowano
wzrost bakterii. wynoszace 0,1% (1000 ppm) dla obu
preparatéw. Ogdlem wykonano po 40 pasazy, a naby-
wanie oporno$ci sprawdzono na szeregu bulionowych
rozeieiczen badanych érodkéw dezynfekeyjnych o
wzrastajacym stezeniu.

¥I 1 ombOwienie

Wyni

W wvkonanych badaniach nie zaobserwowa-
no zinwiska nabvwania opornosci na Pollene
jod K oraz Septvl przez badane E. coli i Sal-
monella. Wszvystkie szezeov byly oporne na ste-
zenie 0.01% (100 ppm) Polleny jod K oraz 0.1%
(1000 prm) Septylu. Uzyskane wartosci stezen
hamujacych wzrost badanych bakterii nie prze-
kraczaja. a nawet sg znacznie nizsze od zaleca-
nvch do dezynfekeji i nie odbiegajg od wyni-
kéw uzvskiwanych przez innych autordw (1. 8,
7). Dwudziestokrothe traktowanie bakterii Pol-
lena jod K nie mialo wplywu na ich opornosé

(tab. 1), jakkolwick w literaturze spotyka sie
doniesienia dotyczgce nabywania opornosci na
preparaty jodoforowe przez bakterie gram-
ujemne (4). Dalsze pasazowanie uniemozliwialo
zanikanie wzrostu drobnoustrojow. Z Septylem
wykonano 40 pasazy, ale i w tym przypadku
oporno$é bakterii nie ulegla zmianie. Nieznacz-
ny wzrost opornosci na roztwory fenolowe ob-
serwowal na przykladzie Pseudomonas aerugi-
nosa Ayliffe 1 Deveril (1), ale odpornoé¢ ta uste-
powala po przepasazowaniu bakterii na bulio-
nie odzywezym.

Obserwacje wlasne zostaly potwierdzone jed-
norazowym sprawdzeniem opornosci wyjscio-
wej i koricowej na bulionie zwyklym. Nalezy
jednak wyjasni¢, ze Pollena jod K, z uwagi na
obecno$¢ w bulionie skladnikéw organicznych,
dziala bakteriobdjczo w stezeniach 10-krotnie
wyzszych niz w plynie fizjologicznym.

Proby uzyskania szczepéw opornych na Pol-
lene jod K i Septyl przez systematyczne 40-
krotne przesiewanie bakterii hodowanych na
bulionie z dodatkiem 0,1% (1000 ppm) tychze

reparatow réwniez byly negatywne.

W przypadku preparatu Bardac 22 zaobser-
wowano zmiane opornofci badanych szczepdw
(tab. 1). Opornoéé bakterii w wyniku 40-krot-
nego pasazowania wykazywala tendencje wzro-
stowe. Potwierdzaloby to dane z piSmiennictwa
o mozliwoici powstawania drobnoustrojow
opornych na czwartorzedowe zasady amonio-
we (4).

Wnioski

1. Problem powstawania bakterii opornych
na Srodki dezynfekcyjne nie moze byé jedno-
znacznie okreslony, jak to ma miejsce w przy-
padku chemioterapeutykéw.

2. Przyczyna braku spodziewanych efektow
dezvnfekcji prawdopodobnie jest nie tyle naby-
wanie opornosci przez drobnoustroje na $rod-
ki dezynfekcyine, ile nieumiejetne wykonanie
samego zabiegu.

Tab. 1. Nabywanie onornoéci in vitro przez E. coli i Sulinonelle na badane drodki dezynfekcyine

Opornosé serotypow E. coli

Opornosé serofypow Salmonella

Preparaty
iich

stezenia 0101 09 078
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Objadnienia: 1 = opornosé¢ wyjsclowa,
- = brak wzrostu.
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3. Wskazane jest zatem prowadzenie dalszych
badatt w tym kierunku.
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Konppankuit M., Muxancsckasa P., PagoMuuckmi B. —
IIprodpeTeHne yeroMMuroCcT YCJIOBHD 00JIe3HETBOPHBI-
MU MHKPOOPraHHM2IMAMM UDOTHB H30pavubIX Ae3uHbex-
LUNOHHBIX CPEJICTE.

WUccnenoranmn 3 mpenaparta: Pollena rioxg K, Septyl
u Bardac 22 na 5 mrrammax E. coli u 5 mtammax Sal-
monella.

IIpnobpereune yCTOMUMBOCTH OIpPENENANM HA pacTy-
IIMX M HODOCTOAHHBIX KOHUCHTPAUMAX ,IIGBMHCbOKLH/IOH—

HBIX CPEACTB B TLEpJOM M WMUIKOI cpefe. TeHaeHIINA
K POCTYy YCTOMYMBOCTM MCCJAeAyeMbIX DarTeprit mabiio-
Tany Jumib B clyyae npenapatra Bardac 22. Cnegyer
npegnojarathk, 4ro npobiema mnoaBJdeHuss GakTepwii,
YCTOMHMBBIX K [Ae3MH(PeKLMOHHLIM CpEefiCTBaM, HE MO-
eT ObITH OIlpejlejieHa OJHOZHAYHBIM 00pazloM KaK B
caydyae XMMMOTepaleBTUKOB. IIPMHUMHOM OTCYyTCTBUA
0KURAEMBIX 9DMEeRTOB He3uHGpERKUMUM ABJIFACTCH, BEPO-
ATHO, He CTOJb IIpHUobPeTeHMe MUKDOOPraHM3MaMu
YCTOMHUMBOCTH K AS3UMHMEKUMOHHBIM IIpenapaTaM, CKoJb
HeIIPaBUJLHOE MPOBEIEHME CaMOT0 MEPONPUATUA.

Kondracki M., Michalowska R., Radominski W. —
Acquiring of resistance of conditionally pathogenic
microorganisms against chosen desinfectants.

There were studied the influence of three desinfec-
tants: Pollena JK, Septyl and Bardac 22 on 5 strains
of Escherichia coli and 5 strains of Salmonella. Acqu-
iring of resistance was determined on liquid and solid
media containing increasing and constant concentra-
tions of desinfectants. The bacteria studied revealed
a tendency of increased resistance only against Bar-
dac 22. Probably the problem of acquired bacterial
resistance to desinfectants differes from that observed
in the case of chemotherapeutics. Observed lack of
effects after desinfection is probably caused not only
but acquired bacterial resistance to desinfectants but
also by unproper methods of desinfection.

IRENA JANOWSKA, ANNA KRASNODEBSKA-DEPTA, RYSZARD BIESZKE

Przypadek rdézycy u gesi

7 Instytutin Chordb Zakaénweh | Inwazyjnyeh Wydziaht Weterynaryjnego AR-T w Olsztynie

U gesi — plerwsze przypadki rozycy zostaly
opisane w 1944 r. nastepne za$, raczej spora-
dyczne stwierdzono w réznych krajach Europy
i w Stanach Zjednoczonych (1). Ostatnie donie-
sienie na temat rozycy u gesi pochodzi z We-
gier z 1972 r. (2, 3). Przebieg zachorowan u ge-
si byt z reguly enzootyczny, przy czym odsetek
zachorowan w zapowietrzonych stadach byl
zawsze mniejszy niz u kaczek (4, b). Zdaje sie
to jednak wskazywaé¢ na fizjologicznie mniej-
szy stopled wrazliwoscl na ten zarazek gesi niz
kaczek,

Przedmiotem niniejszego doniesienia jest
przypadek rézycy u gesi, stwierdzony po raz
pierwszy w kraju przez Zaklad Choréb Drobiu
Wydzialu Weterynaryjnego w Olsztynie. Doty-
czyl on stada liczacego 80 gesi w wieku 6-—7
miesiecy, stanowigcego wiasno$¢ fermy dos-
wiadczalnej. Choroba wystgpita u ok. 30% gesi,
przy czym stwierdzono nastepujace objawy kli-
niczne: osowialosé, calkowita utrate apetytu,
powldczenie nogami oraz charakterystyczne po-
chylenie calego tulowia ku przodowi. W ciggu
pierwszych dwu dni trwania choroby padly 3
gesi. Natychmiast po spostrzezeniu pierwszych
objawo6w chorobowych cale stado poddano inten-
sywnemu leczeniu penicyling i streptomycyna.
W wyniku tego nie dopuszczono do dalszych
upadkéw oraz uzyskano wyleczenie pozostalych
ptakéw chorych.

U padlych szluk stwierdzono sekeyjnie przekrwienie
i rozpulchnienie blony S$luzowej jelita cienkiego. Od
ptakéw tych pobrano wycinki watroby, sledziony, serca,
pluc i nerek w celu wykonania badania bakteriologicz-
nego oraz proby biologicznej na myszkach, golebiach
i kréliku. Na podlozach stalych (agar z krwia, agar z
surowica) z wszystkich narzadéw otrzymano jedno-
rodny wzrost bakterii w postaci drobnych, przejrzy-
stych kolonii, przypominajacych krople rosy. Wyizolo-
wane bakterie rosly w bulionie zwyklym w postaci
delikatnego réwnomiernego zmetnienia, a nieznaczny
osad na dnie prébéwki po wstrzasnieciu unosil sie w
postaci typowego warkocza. W preparatach mikrosko-
powych sporzadzonych z uzyskanych kolonii, barwio-
nych metodg Grama, stwierdzono palteczki gramdo-
datnie, odpowiadajace ksztaltem wloskowcowi rézycy.
Byly to paleczki krétkie, cienkie, czesto lezace po-
jedynczo w postaci przecinka lub ukladajace sie w
krétsze lub dluzsze larcuszki. Wilasciwosci biochemicz-
ne wyizolowanych pateczek byly identyczne z cecha-
mi typowymi dla wloskoweca rdézycy. Wyniki badan
biologicznych byly nastepujace: zakazone myszki i go-
lebie padly w ciggu 72 godz., krolik zas nie wykazy-
wal objawdéw chorobowych. Z krwi i z narzadéw we-
wnetrznych padlych zwierzat uzytych do préby biolo-
gicznej wyizolowano bakterie o wlasciwosciach iden-
tycznych jak opisano wyze]j.

Na podstawie wlasciwosci morfologicznych, hodow-
lanych, biochemicznych oraz wynikéw préby biologicz-
nej, uznano wyizolowane drobnoustroje za wloskowce
rozycy. Wyizolowany szczep okres$lono na podstawie
wynikéw préby precypitacji dyfuzyjnej w zelu agaro-
wym za przynalezny do serotypu B wedlug Dedie’go.

Wyniki badan klinicznych, sekecyjnych, a gléwnie
bakteriologicznych wskazuja, 2ze przyczyng padnieé
gesi Dbyla posocznicowa postaé rozyey, wloskowce
stwierdzono bowiem we wszystkich badanych narzg-
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