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WLADYSLAW LUTYNSKI
Warszawa

Odpowiedzialno$¢ cywilna zaktadu weterynarii
za szkody powstate w wyniku zachorowania ludzi
na wtosnice. Cz. Il.

Wymiar i sposéb oceny szkod oraz wysokosé
odszkodowan przy zachorowaniach ludzi
na wloénice

Podstawowym warunkiem odpowiedzialno$-
ci za spowodowane szkody jest faktyczne jej
zaistnienie. W szczegdlnosci w takich przypad-
kach o zasadnoSci roszezen z tego tytulu moze
by¢é mowa, jezeli osoby wystepujace z powddz-
twami istotnie zachorowaly na wlosnice, a sku-
tki stanowiace przestanki do odszkodowania
byly wywolane 1g chorobg. W S. w okresie
masowej epidemii wioénicy u prawie 100 osob,
ktore zglosily sie z objawami wloénicy, choro-
be wykluczono, a ponadto lekarze, a nawet ko-
misje lekarskie stwierdzaly wlo$nice mimo. ze
wedlug opinii powolanego pdiniej przez Sad
bieglego nie mialo to dostatecznych podstaw w
stanie faktycznym i dokumentacji chorobowe].
Moglo to sie zdarzy¢ ze wzgledu na brak w
plerwszym okresie epidemii odpowiedniego do-
Swiadczenia organdéw sluzby zdrowia w S.
i doéé znaczny rozmiar epidemii. Jeden z po-
woddéw zaskoczony opinia bieglego sadowego,
w ktérej wykluczyl u niego wlosnice, w pis-
mie procesowym m. in. bezpodstawnie skarzy?l
sie, ze w zwigzku z poprzednim rozpoznaniem
wloénicy zastanawia sie, czy w przychodni le-
karskiej, w ktorej takie rozpoznanie postawio-
no, nie pracuja przypadkiem szewcy Ilub kra-
wey.

W jednym z wyrckéw Sad Najwyzszy uznal
za prawidlowa ocene wydana przez bieglego,
ze w pierwszym okresie epidemii rozpoznanie
wlosnicy przez rozne zespoly sluzby zdrowia
opierato sie na skargach powoda, nie za$ na
wynikach obiektywnych badan laboratoryj-
nych, ktére przeprowadzone w poézZniejszym
okresie wykluczyly wlosnice. Jeden z powo-
déw w rozmowie z psychiatrg przyznal nawet,
ze zalezy mu na tym, aby badanie w kierun-
ku wlosnicy wypadlo pozytywnie, w celu roz-
strzygniecia na swojg korzy$¢ sprawy roszcze-
“ niowej. Inny powdd, u ktérego rowniez biegly
powolany przez Sad wykluczyl wlosnice, twie-
rdzil nawet, Ze niewatpliwie zachorowal po
spozyciu w restauracji befsztyka tatarskiego z
miesa wolowego, co oczywiscie jeszeze bardziej

przekredlilo jego szanse wuzyskania odszkodo-
wania. Wedlug opinii bieglego, opracowanych
na wniosek Sadu Wojewodzkiego. w epidemii
w S. czasu trwania wlosnicy z objawami klini-
cznymi nie mozna uzna¢ za rdéwny czasowl
udzielonych w zwigzku z tym zwolnien lekar-
skich.

W édwietle tych sytuacji bylo zrozumiale, zZe
w kazdej sprawiec o odszkodowanie z powodu
zachorowania na wlosnice Sad Wojewodzki w
S. wydawal postanowienie o dopuszczenie do-
wodu 7 opinii bieglego lekarza specjalisly =z
Kliniki Chor6éb Pasozytniczych Akademii Me-
dycznej w celu ustalenia, czy i kiedy powadd
zachorowal na wloénice, jak dlugo trwala cho-
roba, czy wywolane nig cierpienia byly znacz-
ne i jak dlugo trwaly, czy i jak dlugo powad
byl niezdolny do pracy wskutek wloénicy, czy
i jakie nastepstwa choroha pozostawia oraz czy
istnieje obawa pogorszenia sie stanu zdrowia
powoda w przyszlosci. W procesic w S. bylo
regulg, ze osoby, ktére wystepowaly z powddz-
twem, kierowano do wspomnianej Kliniki A-
kademii Medycznej w celu obserwacji i prze-
prowadzenia badan. Jezeli osoby te odméwily
poddania sie tym badaniom, a w czasie uprze-
dniego pobytu w szpitalu lub leczenia ambula-
toryjnego nie przeprowadzono u nich badania
parazytologicznego i histologicznego, wycinka
miednia, badania immunoserolegicznego, immu-
nofluorescencji ewentualnie takze elektromio-
graficznego, ktére umozliwilyby w drodze opi-
nii bieglych — Ilekarzy specjalistow ustalié,
czy powodowie istotnie chorowali na wlosni-
ce, sad oddalal powodztwa uznajae, ze nie udo-
wodnily one twierdzenia, ze z winy pozwane-
go zachorowali na wlodnice.

W wyrokach oddalajacych takie powddztwa
Sad stal na stanowisku, ze badania specjalis-
tyczne wykluczaja niekiedy wlosnice u o0séb,
ktére na te chorobe byly leczone w przychod-
niach i szpitalach i Ze bez opinii bieglego w
takich sprawach brak mozliwosci poczynienia
ustalen, iz powodowie istotnie chorowali na
wlosnice.

Przy ocenie wynikow badan biegly zwracal
szczeg6lng uwage na badanie wycinka mies-
nia, na zachowanie sie granulocytéow kwaso-
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chlonnyceh, ktérych poziom przy wlosnicy na-
wet w poronnych 1 bezobjawowych zakaze-
niach jest podwyzszony, a u powoddw, ktorzy
nie chorowali na te chorobe, mimo wielokrot-
nych badan w réznych okresach, poziom ten
nie odbiegal od normy (aneozynofilia).

U kilku powodow, ktérzy poddali sie bada-
niom, badanie parazytologiczne wycinka mies-
nia naramiennego lewego (wagi stu kilkudzie-
sieciu do dwustu kilkudziesieciu mg) nie wy-
kazalo obecnosci wlosnia kretego, nie wykaza-~
lo tego tez badanie histopatologiczne skrawkéow
miesnia, a w obrazie histopatologicznym nie
stwierdzono nawet posrednich zmian charak-
terystycznych dla inwazji Trichinelle spiralis.
U tvch powodéw takze badanie immunoserolo-
giczne, jak odczyn hemaglutynacji biernej i
immunofluorescencji posredniej, byly ujemne,
a badanie elektromiograficzne, a nawet kon-
sultacje okulistyczne i neurologiczne, nie wy-
kazaly uchwyinych zmian i odchylen, co dalo
bieglemu podstawy do konkluzji, Zze dany po-
wod w ogole nie chorowal na wlosnice. W przy-
padku takich opinii niektorzy powodowie co-
fali pozew, w zwiazku z czvm postepowanie
we wniesionych przez nich sprawach na mo-
cy postanowien Sadu Wojewodzkiego ulegalo
umorzeniu.

W sprawach z ogniska w S., w ktorych po-
wodom przyznawano odszkodowanie, wlodnice
stwierdzano z reguly po przeprowadzeniu ba-
dan kontrolnych w Klinice Choréb Pasozytni-
czych Akademii Medycznej, a tylko w dwaoch
wypadkach na dziesie¢ na podstawie samej oce-
ny dokumentacji przebiegu choroby. W jed-
nym tylko wypadku na dziesie¢ w badanym
wycinku mieénia naramiennego lewego zosta-
1a stwierdzona jedna larwa wlosni (odpowied-
nik 4 larw na gram tkanki mieSniowej), a w
pozostalych wypadkach podstawa do stwier-
dzenia wlo$nicy byly zmiany posrednie, a w
szezegblnos$el eozynofilia (w 7 przypadkach na
10 byla nieznaczna, a w jednym wysoka), zmia-
ny histologiczne w wycinku miednia, dodatnie
wyniki badan serologicznych. We wszystkich
dziesieciu przypadkach biegly ocenial, Ze po-
wodowie przebyli wlosnice o bardzo niskiej,
niskiej lub raczej niskiej intensywnodei inwa-
zji, przebieg choroby byl lekki, a cierpicnia
mate, niewiclkie badZ raczej male, czas trwa-
nia choroby — kilka tygodni, czasem okolo 3
miesiecy z zaznaczeniem, ze po tym czasie po-
wodowie byli zdolni do pracy. W wyzej opisa-
nych 10 przypadkach 5 powodoéw uzyskalo
zwolnienie od pracy z powodu wlosnicy na
okres od 6—10 miesiecy. W zadnym z tych
przypadkéw biegly nie stwierdzil trwalych na-
stepstw wlosnicy, ani przestanek do inwalidz-
twa z tego tytulu. W kilku natomiast przy-
padkach, w ktérych poczagtkowo komisje le-
karskie uznawaly inwalidztwo, biegly wiazal
to z innymi schorzeniam (reumafyzm pozasta-
wowy itp.). Zdaniem bieglego, wyrazonym w
kilku opiniach, wloénica nawet przy duzej in-
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wazji 1 ciezkim przebiegu klinicznym z reguly
konczy sie wyleczeniem bez trwalych nastepstw
i jedynie w pojedynczych wypadkach moga
nastapi¢ powiklania z mozliwoscia zejscia
$Smiertelnego.

W jednej ze spraw w ognisku w W. dopusz-
czono dowdd z opinii bieglego lekarza specja-
listy chorob wewnetrznych, ktéry stwierdzil u
powoda ,,$lady po zatruciu wloéniami” i okres-
1, trwaly stopien inwalidztwa z tego powodu
na 10%, m. in. przez to, ze wlo$nica spowodo-
wala bole miesni przepony i uposledzenie dzia-
lalnosci plue, co stanowi wyjatek od zasady,
ze wlosnica na ogél trwalych s$ladow nie po-
zostawia.

W zwigzku z zachorowaniem na wlosnice po-
wodowie z reguly wystepowali przede wszyst-
kim o zado$éuczynienie pieniezne za doznana
krzywda. Podstawa do takiego zadoscuczynie-
nia jest przepis art. 445 § 1 w zwiagzku z art.
444 k.c. Zgodnie z tym przepisem w przypad-
ku czynu niedozwolonego, w wyniku ktorego
pozostalo uszkodzenie ciala lub rozstroj zdro-
wia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu od-
powiednia sume celem zadoséuczynienia pienie-
znego za doznang krzywde. W niektérych tyl-
ko wypadkach zachorowan na wlosnice poszko-
dowani niezaleznie od zados¢uczynienia pienie-
znego wystepowali takze o odpowiednie od-
szkodowanie. Stosownie bowiem do przepisu
art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wy-
wolania rozstroju zdrowia naprawienie szko-
dy obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. w tym takze ewentualne koszty lecze-
nia, przygotowania powoda do innego zawodu,
renty, a zgodnie z arf. 361 § 2 tego kodeksu,
naprawienie szkody moze lez obejmowac stra-
ty, jakie poszkodowany ponidst oraz korzysci,
ktore moglby osiagnaé, gdyby szkody nie wy-
rzadzono.

Jeden z powoddéw z ogniska S. podawal w
pozwie, Zze w zwigzku z wloénicg szybko sie
mecezy, ¢o uniemozliwia mu normalne zycie i
ze w wyniku stosowania lekow przeciw tej
chorobie ulegla deformacji jego sylwetka, gdyz
przybral na wadze 22 kg. Spowodowalo to
trudnosei w zakupie gotowej odziezy, w zwia-
zku z czym jest zmuszony do korzystania z
ustug krawieckich, co znacznie zwiekszylo je-
go wydatki. Fakt ten zreszta byl dla niego pod-
stawa do ustalenia roszczen w kwocie 120 tys.
zl. U tego powoda biegly sadowy nie stwier-
dzil w ogdle przebytej wlo$nicy. W pozwie z
1960 r. powod, ktéry mial ulec zakazeniu wio-
$niami po spozyciu metki w nie opisanym tu
ognisku w Z., z tytulu krzywdy (pod rzadem
obowiazujacych w tym okresie przepiséw: z
tytulu cierpien i krzywdy moralnej) zadal za-
doSéuczynienia pienigznego, gdyz ,,mimo mlo-
dego wieku (26 lat) prawie zupelnie utracil
zdolnos¢ utrzymywania stosunkow cielesnych,
co nie pozostaje bez wplywu na pozycie mal-
zenskie, a ,zwazywszy, ze tego rodzaju choro-
ba pozostaje w organizmie ludzkim na stale,
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policza powdd 19 180 zI”. Ponadto jako odszko-
dowanie powod zadal zwrotu kosztéw zaleco-
nego przez lekarza dozywiania sie miodem i
cukrem trzcinowym kupowanym w sklepach
komisowych.

Wedlug pogladéw poszkodowanych wysokosé
szkody, jakie poniesli oni w wyniku zachoro-
wania na wlognice, byla znacznie wyzsza niz
ta, jaka w trakcie procesu zostala ustalona.
Roszezenia powoddéw z ogniska w S. wynosily
w wiekszosci kwote po kilkadziesiat tysiecy z!
(majwyzsze — poOzniej przez Sad oddalone —
120 tys. zl). Samo zadoS¢uczynienie pienigine
za krzywde wyceniali powodowie na kwoty od
20 do 50 tys. zl. W pozwach podkreslano, ze
przebieg choroby byl ciezki, wlosnica ,,zaatako-
wala serce, watrobe, woreczek zdlciowy, glo-
we”, cierpienia byly silne i dlugotrwale, cho-
rzy przez dlugie okresy przebywali na zwol-
nieniu lekarskim, a miektérzy byli hospitalizo-
wani, po przebytej wlodnicy stwierdzono u nie-
ktoérych chorych zesp6l neurasteniczny z obja-
wami miopatycznymi. W kilku wypadkach wy-
stepowano o zasgdzenie renty wyréwnawczej
oraz ustalenie przez Sad, ze pozwany odpowia-
da za dalsze, mogace wystapi¢ w przyszlosci
skutki zachorowania na wlodnie.

Z wyrokéw Sadu Wojewddzkiego i Sadu Naj-
wyzszego W sprawach z ogniska w S. wyraznie
wynika, ze w przypadku zachorowania na wlo-
$nice w rozmiarach i okoliczno$ciach ustalo-
nych w trakcie procesow sgdowych, a w szcze-
goélnosci na podstawie opinii bieglego, poszko-
dowanym przede wszystkim przyznaje sie za-
doséuczynienie pieniezne za doznang krzywde.
W uzasadnieniach do tych wyrokéw podkres-
lono, ze w orzecznictwie sgdowym wyksztalcily
sie kryteria, wedlug ktérych przyznawane jest
to zado$éuczynienie, a podstawowe znaczenie
przypisywane jest rozmiarowi szkody niema-
jatkowej. W rachube bierze sie tu takie czynni-
ki, jak okres i przebieg choroby, stopien cier-
pien fizycznych i psychicznych, ich intensyw-
no$¢ i dlugotrwalosé, czy choroba wymagala
hospitalizacji, nastepstwa choroby. Ponadto w
tych sprawach za wazne zostaly uznane takie
momenty, jak nasilenie winy sprawcy, stosun-
ki majgtkowe stron, wysoko§é juz otrzymane-
go, polubownego odszkodowania z Urzedu Mia-
sta itp. Kwota zado$éuczynienia powinna by¢
umiarkowana, utrzymana w rozsadnych grani-
cach, odpowiadajac ich aktualnym warunkom
i przecietnej stopie Zzyciowej spoleczenstwa. W
uzasadnieniu do jednego z wyrokéw Sadu Naj-
wyzszego zostalo ponadto zaznaczohe, ze dla
okre§lenia naleznego powodowi odszkodowania
w zwiazku z przejSciwym uszczerbkiem na
zdrowiu nie mogly byé¢ obojetne przezycia psy-
chiczne, jakie wigzaly sie z obawa o wyniki
licznymi badan, ktérym powéd zostal poddany,
jak i fakt pobrania wycinka mieénia dla tych
celéw, co réwniez bylo zwiazane z bolesnym
przezyciem.

Sposréd  dziesieciu oséb, na rzecz kidrych
Sad Wojewddzki w S. zasgdzil od WZWet. o-
kre$lone sumy pieniezne, siedmiu osobom
przyznano wylgcznie zadoséuczynienie pieniez-
ne w kwocie po 10 tys. zl, a tylko trzem oso-
bom zostalo ponadto przyznane odszkodowanie
w wysokosci po 20, 24 oraz 27 tys. zt. Byly to
odszkodowania za utrate zarobku nieubezpie-
czonego ajenta, badZz za udokumentowana za-
$wiadczeniem z zakladu pracy rdznice w zarob-
kach przed i po zachorowaniu z poréwnaniem
zarobkéw innego pracownika, zatrudnionego na
analogicznym stanowisku w czasie choroby po-
woda. W sprawie kilku roszczen o odszkodo-
wanie Sad Wojewédzki zajal stanowisko, ze
jezeli powdd otrzymal w czasie zwolnienia le-
karskiego wynagrodzenie lub =zasilek chorobo-
wy w wysokodci wynagrodzenia, jakie osigg-
ngl przed zachorowaniem na wlosnice, to brak
podstaw do odszkodowania z tego tytulu, czy
poZniej renty wyréwnaweczej.

W kilku wypadkach WZWet. w rewizji od
wyrokéw Sadu Wojewddzkiego podniost, ze
okres trwania wlosnicy byt krétszy niz to wy-
nikato z dokumentéw przedstawionych przez
powodow, wg ktérych wyniost on od 6 do 10
miesiecy. W zwigzku z tym WZWet. wnidst o
obnizenie wysokoSci odszkodowania, gdyz w tej
sytuacji okres réznicy w zarobkach otrzymy-
wanych przed i po chorobie uleglby skréceniu,
Sad Najwyzszy uznal, ze w opinii bieglego wyni-
ka, ze objawy wloénicy ustepuja najezesciej po
3 miesiacach i z reguly nie wystepuja dluzej
niz 1/2 roku, a tylko wyjatkowo choroba moze
trwaé¢ do roku. Jednakze Sad ten przyijal, ze w
konkretnym wypadku okres tej chorohy wyni-
ka z zapiséw dokonanych w legitymacji ubez-
pieczeniowej oraz dokumentacji lekarskiej. Do-
kumenty te jako majace charakter dokumenta-
cji urzedowej stanowia dowod tego, co w nich
zostato zaswiadczone (art. 244 § 1 kpc.), a stro-
na pozwana nie zaprzeczyla ich prawidlowosci.
Jeden z powodow  zlozyl rewizje od wyroku Sg-
du Wojewddzkiego do Sadu Najwyzszego wno-
szac 0 jego zmiane przez zasadzenie renty wy-
rownawczej. Sad Najwyzszy zwazyl, ze wedlug
ustalen Sadu Wojewoddzkiego powdd przebyt
wloénice o bardzo niskiej intensywnosci inwa-
zji, wlosnica nie pozostawila u niego zadnych
trwalych nastepstw (powdd byl juz przedtem
chory), a zaliczenie powoda do III grupy inwa-
lidow stosownie do opinii bieglego nie mialo
zwigzku z wlosnicy.

W sprawie z ogniska w W, zado$¢uczynienie
pieniezne zostalo przyznane w kwocie 15 tys.
zl, jako, zdaniem Sadu, proporcjonalne do doz-
nanych krzywd, a ponadto tytutem zwrotu pod-
niesionych dodatkowych wydatkow (dozywia-
nie sie — 30 zI dziennie X 6 tygodni, pomoc
osoby trzeciej — 1200 zi, dojazd syna powoda
do szpitala taksoéwkami — 500 z}) zasadzono od-
szkodowanie w wysokosci 5 tys. zl.
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W sprawie z ogniska w P. (1960 r.) wysokos¢
przecietnego odszkodowania wyniosta 7 tys. zi,,
a najwyzszego odszkodowania dla powoda, kto-
rego zona zmarta w szpitalu po zachorowaniu
na witosnice — 25 tys. zl.

O ile zado$éuczynienie pieniezne za doznang
krzywde z ogniska w S. zostalo zasadzone przez
Sad na rzecz wszystkich powodéw, ktérzy za-
chorowali na wloénice, a odszkodowanie tylko
w niektorych przypadkach, to w procesach tych
Sad w oparciu o opinie bieglego, oddalil
wszystkie roszcezenia dotyczgce przyznania ren-
ty z powodu wlosnicy badZz ustalenia odpowie-
dzialnoéel pozwanego w przyszloéci. W uzasad-
nieniach od kilku wyrokéw Sad Wojewédzki
stwierdzil, ze jezeli istotnie istnialy dolegli-
wosci powodow i niezdolnosé do pracy wystepu-
jace po 3 miesigcach od zachorowaniyg, to mu-
siaty one mie¢ zwiazek nie z wlosnicy, a ze
schorzeniami, na ktére powodowie cierpieli na
wiele lat przed zachorowaniem na te chorobe.
Ustosunkowujac sie jednak do problemu wyso-
kosci odszkodowania z tytulu zmniejszonych
zarobkdéw w innym wyroku, Sad Wojewodzki
uznat, Ze lekarze mieli podstawe do wiazania z
wlosnicy niezdolnodei do pracy przez okres na-
wet 10 miesiecy, bo biegly ogolnie taka ewen-
tualnosé dopuszczal.

Sad Wojewddzki w W. natomiast w uzasad-
nieniu uznal, ze powod byl juz inwalidg przed
zachorowaniem na wlosnice, ale stan jego zdro-
wia w wyniku przebycia tej choroby pogorszyt
sig. Stwierdzenie to jednak dotyczace na-
stepstw zachorowania stanowilo tyllkko motywa-
cje wysokosei zadodstuezynienia pienieznego.

Zwigzek przyczynowy miedzy szkoda a dziala-
niem wojewodzkiego zakladu weterynarii

W uzasadnieniu do kilku wyrokow Sadu Wo-
jewodzkiego w S. zostato stwierdzone, Zze zwig-
zek przyczynowy miedzy niewykryciem wioéni
w badanym przez pracownikow WZWet. miesie
$win, a zachorowaniem powodoéw jest niewat-
pliwy inie wymaga blizszego uzasadnienia. W
ogromnej jednak wiekszosci przypadkow zwig-
zek ten moze by¢ tylko pozorny ze wzgledu na
szereg ogniw uczestniczacych w przygotowaniu
produktu finalnego, ktéry wywolal zachorowa-
nie ludzi. Tymi potencjalnymi sprawcami szko-
dy moze przeciez by¢, liczac od konca, w szeze-
gbélnosci: zaklad gastronomiczny, sklep miesny
lub osoba fizyczna, ktéra mieso sprzedala, pro-
ducent wedlin, zaklad miesny, inna instytucja
(np. gospodarstwo uspolecznione) lub hodowca
indywidualny, ktorzy dokonali uboju $win,
wreszcie WZWet, ktérege pracownicy przepro-
wadzali badanie miesa na wloénie.

Wiekszoéé tych ogniw sg to odrebne, czesto
polozone w odleglych miejscowosciach jednostki
organizacyjne, co dodatkowo komplikuje spra-
we przez mozliwoéé wlaczenia sie do tego tan-
cucha roznych oséb, m. in. w fazie transportu.
Takie nieprzewidziane wiaczenia sie mogg wy-
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stapié¢ szezegdlnie w wyniku nieuczciwosci pra-
cownikéw zatrudnionych w produkeji lub obro-
cie miesem, czemu w niektorych okresach moga
sprzyjaé takie czynniki, jak zbyt niska podaz ar-
tykuléow miesnych, relacje ekonomiczne wyste-
pujace na skutek dysproporcji w cenach zywca
i wyrobow miesnych itp. Ustalenie zwigzku
przyczynowego byloby ponadto latwiejsze, gdy-
by w miesie czy wedlinie bedacych Zrodiem
szkody mozna bylo juz po zachorowaniu ludzi
wykryé wlosnie. W praktyce zdarza sie to jed-
nak rzadko. Na ogdl artykuly miesne rozsprze-
dawane sa obecnie w ogromnej wiekszodci w
ciagu jednego do dwéch dni od momentu przy-
wiezienia do sklepu, chowigzujace przepisy nie
przewiduja przechowywania prébek tych arty-
kutéw (poza wyjatkowymi przypadkami) i.w tej
sytuacji po stwierdzeniu wystapienia wlosnicy u
ludzi panstwowy inspektor sanitarny tylko na
przypuszezeniu opiera swoj poglad. ze okreslone
mieso bylo sprawcg tej choroby.

Niewatpliwie latwiej uchwycié bezposrednie
zrodto wiosnicy u ludzi w ogniskach rodzinnych,
w ktorych wlasnie czesto po dokonaniu uboju
domowego wyprodukowane mieso i wyroby
miesne s3 spozywane przez dluzszy przecigg
czasu. W zwigzku jednak z obecng relacja cen
klasyczne uboje domowe sg obecnie rzadsze niz
dawniej. Przy masowych epidemiach do wyjat-
kow nalezy znalezienie wlosni w miesie, jak to
bylo w 1935 r., kiedy w kielbasie wyproduko-
wanej z miesa dzika stwierdzono wiosnie. Kiel-
basa ta spowodowala zachorowanie okolo 300
os6b (4). W tej sytuacji konieczne jest w prak-
tyce rozwazenie réznych okolicznosei, zeby moc
domniemywaé, ze miedzy zachorowaniem ludzi
na wloénice, a dzialalnoscia WZWet. jest Scisty
zwiazek przyczynowy. Sposréd omawianych
proceséw, tylko w procesach z ogniska P., mimo
ze 1 tam nie bylo bezposredniego dowodu, jakim
bylby zakazony wlodniamii jeszcze nie spozyty
wyréb miesny, mozna mowi¢ o niewatpliwym
zwigzku przyczynowym miedzy dzialalnoscig
zakladu weterynarii i jego pracownikow, a
szkoda, co zostalc ustalone w procesie karnym.
Ale w procesach cywilnych, w sprawach z tego
ogniska zaklad weterynarii tez prezentowat sta-
nowisko, ze brak zwigzku przyczynowego mie-
dzy chorobg.powodéw, a uchybieniami pozwa-
nego. W sprawach z ogniska w S. przestanek
do takiego domniemania tego zwigzku przyczy-
nowego bylo mniej, a tym bardziej w sprawach
z ogniska w W.

W _sprawach roszezern do WZWet. z tytulu
szkod spowodowanych zachorowaniem na wlos-
nice ludzi po spozyciu miesa lub wyrobdw mies-
nych zwigzek przyczynowy miedzy dzialaniem
tego zakladu (ewentualnego sprawcy), a skut-
kiem (zachorowaniem) mozna, jak sie wydaje,
domniemywa¢ m. in. wéwczas, jezeli wystepuja
jednoczesénie nastepujace dwie okolicznosei:

1) poszkodowani spozyli mieso (wyroby mies-
ne) istotnie pochodzgce z okreslonego zrodla, —
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sklepu, zakladu gastronomicznego itp., ktoére
otrzymalo juz zakazony surowiec lub gotowy
produkt, najczesciej z zakladu miesnego.

2) zakazone mieso pochodzilo z zakladu miegs-
nego (innego producenta), w ktérym badanie
miesa  przeprowadzil personel pozwanego
WZWet. N

W przypadkach masowych zachorowan ludzi
na wlosnice w S. (z reguly byly to fakty pow-
szechnie znane w rozumieniu art. 228 § 1 kpe,,
m. in, dzieki $rodkom masowego przekazu) sa-
mo podanie przez powoddéw w pozwie, anastep-
stwie w zeznaniach, faktu nabycia okreélonego
miesa w okre$lonym czasie i w sklepie, w kto-
rym sprzedawano zakazone mieso, Sad Woje-
wodzki uznawal za wiarygodne i wigzal naby-
cie, a nastepnie spozycie tego miesa z zachoro-
waniem i jego skutkami. W sprawie ogniska w
W. fakt nabycia zakazonej wedliny w okre§lo-
nym sklepie byl udowodniony przez powoda na
podstawie zeznan $wiadkow, ale zachorowania
w tym ognisku nie mialy charakteru masowego
i w tym wypadku powdd nie mégl tu korzystaé
z dobrodziejstwa przewidzianego w § 228 § 1
kpc. domniemania.

Znacznie bardziej skomplikowane jest udo-
wodnienie, ze zakazone mieso pochodzi z zakla-
du miesnego, w ktérym badanie miesa przepro-
wadza personel welerynaryjny pozwanego
WZWet. W sprawach cywilnych w S. pozwany
WZWet. konsekwentnie, zaréwno na etapie
pierwszej, jak i drugiej instancji, stal na stano-
wisku, ze jego personel weterynaryjny przepro-
wadzal badanie nie wszystkiego, a tylko czesci
miesa, ktére moglo spowodowa¢ zachorowanie
ludzi. Zdaniem tego WZWet. do produkcji za-
kazonych wedlin bylo bowiem uzywane takze
mieso nie badane przez pracownikéw tego za-
kladu, pochodzace z przerzutéw z innych woje-
wodztw badZz importowane.

Ponadto WZWet. wysungl teze, Ze nie mozna
wykluczyé, iz w fazie obrotu lub transportu do
wedlin z miesa badanego zostaly dolaczone we-
dliny z miesa nie badanego, pochodzacego ze
$win poddanych nielegalnemu ubojowi, a o och-
rone intereséw konsumentéw powinien w tym
zakresie zadba¢ producent. W pidmie proceso-
wym WZWet. zaprzeczal, aby kiedykolwiek pra-
cownicy pozwanego WZWet, zezwolili na wpro-
wadzenie lub dopuscili do wprowadzenia do
produkeji badz obrotu mieso wieprzowe nie ba-
dane lub =zawierajace larwy wlosni. WZWet.
przedstawil tez odpowiednie dowody, a w
szczegdlnodel Swiadectwa badania miesa przez
inne zaklady weterynarii, a biegly powotany na
jego wniosek rdéwniez stwierdzil, ze w sprawach
zachorowan ludzi w S. nie mozna wykluczyé
ewentualnego nabywania miesa lub wyrobow
miesnych z innych Zrdédel, niz miejscowe zakla-
dy miesne, w tym réwniez ze Zrédel nielegal-
nych. Po zbadaniu przedlozonych s$wiadectw i

innych danych, przestuchaniu swiadkéw itp. Sad
Wojewodzki w S. stanal jednak na stanowisku,
ze producent zakazonych wyrobéw miesnych
produkowal je wylacznie z miesa pochodzacego
z zakladu, w ktérym badanie miesa przeprowa-
dzal personel pozwanego. Sad Najwyzszy, kto-
ry rozpatrywal sprawe w wyniku rewizji poz-
wanego kwestionujacej m. in. to ustalenie,
orzekd, ze jezeli sie nawet uwszgledni, iz pewna
ilo$¢ migsa — surowa do produkeji wedlin —
pochodzila z innych zakladéw miesnych, to ilos¢
ta byla minimalna w pordéwnaniu z migsem
miejscowym (ok. 10%), w zwiazku z czym istnie-
je male prawdopodobienstwo, aby migso z lar-
wami wlosni pochodzito z uboju $§win dokonane-
go poza Zakladem Miesnym w S. W jednym
z wyrokéw Sad Najwyzszy stanal nawet w uza-
sadnieniu na stanowisku, Ze gdyby nawet mig-
so zakazone wlosniami pochodzilo zuboju doko-
nanego na terenie innych wojewddztw, to fakt
ten nie dawalby podstawy do wylaczenia odpo-
wiedzialnosci Skarbu Panstwa, gdyz mialoby to
tylko wskazywaé na wine praccwnikow innego
zakladu weterynarii, niz zaklad pozwany, co
wigzaloby sie z reprezentacja Skarbu Panstwa
w tym procesie przez inng jednostke organiza-
cyjna.

Poza tym, zdaniem tego Sadu znaczna liczba
zachorowan na wlodnice w tym okresie wlasnie
w S.1ibrak jakichkelwiek danych wskazujacych,
aby w tym samym czasie mialy miejsce przy-
padki zachorowan na wloénice w innych woje-
wodztwach, stanowia przestanke do poczynienia
na podstawie domniemania faktycznego ustale-
nia, ze zakazone mieso pochodzilo z miejsco-
wych Zakladéw Miesnych. W uzasadnieniu do
innego wyroku Sad Najwyzszy uznal za zby-
teczne poszukiwanie innych dostawcédw migsa,
jezeli badanie miesa przez funkcjonariuszy poz-
wanego bylo niedbate i w wyniku eksperymen-
tu ustalono, ze nie umieja oni rozpoznaé¢ wiosni.
Powyzsze okolicznoscel daly tez Sadowi Woje-
wodzkiemu w S. podstawe do wysuniecia po-
gladu,, ze posluzenie sie domniemaniem fak-
tycznym zmienia rozklad ciezaru dowodu i na-
ktada na pozwany WZWet. obowiazek wykaza-
nia, ze sztuka dotknieta inwazjs wloénicy po-
chodzila 7 innego #Zrédia. a zaklad ten takiego
dowodu nie przedstawil, a za taki dowdd nie
mozna uzna¢ $wiadectw dostawy miesa z innych
wojewddztw,

W sprawach wyniklych na gkutek zachoro-
wan w W. Sad tezstanal na stanowisku ze we-
dliny bedace zrédtem zachorowan ludzi na wlos-
nice pochodzily z miejscowych Zakladow Mies-
nych, chociaz w postepowaniu karnym podsta-
wa do umorzenia $ledztwa byl m. in. fakt do-
stawy surowca do wyrobu wedlin z innych te-
rendéw. Mozliwosé pochodzenia miesa z zewnatrz
lub z nielegalnego uboju byla réwniez brana
pod uwage w procesiec w P. m. in. w wyniku
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ustalenia, ze w zakladach, ktére wyprodukowa-
1y zakazZone wyroby miesne, wykryto pewna
superate miesa. Ta ewentualnosé zostala jednak
przez Sad odrzucona juz w procesie karnym,
gdyz w miejscowosci, skad sprowadzono mieso,

EUGENIUSZ CZERNIAK, JAN SMIECHOWICZ
Ostréda Warszawa

nie bylo zadnych zachorowan, a na wprowadze-
nie miesa z nielegalnego uboju brak dowodéw.
c.d.n.

Adres autora: doc. dr Wiadystaw Lutynski, ul. Zeromskiego
25/12, 01-882 Warszawa.

Wystepowanie wtosnicy u $win i dzikdw
na terenie woj. olsztynskiego

Wilosnica (trichinellosis) jest wywolana przez
larwe wloénia kretego Trichinella spiralis s.
Trichina nalezacego do nicieni (Nematoda), ro-
dziny Trichinellidae, rodzaju Trichinella. Zré-
dlem zarazenia czlowieka jest najczeSciej mig-
so $wini, rzadziej dzika, psa, niedzwiedzia
i nutrii (7). Epidemie wlosnicy zwigzane sg
Scisle =ze sposobem przygotowania potraw
z wieprzowiny, przepisami religijnymi (zakaz
spozywania wieprzowiny u mahometan i Zy-
déw) oraz przepisami administracyjnymi (przy-
mus badania miesa).

Z dostepnych danych pi$miennictwa (1, 2, 3,
4, 5, 6, 7, 8, 9) mozna wnosié¢, ze wlosnica jest
chorobg wystepujgca ciagle jeszeze u ludzi
i zwierzat. Wedlug Kozara (4) woj. olsztyn-
skie nalezy do zagrozony wilo$nicg. W niniejszej
pracy postanowiono wiec przedstawié¢ eksten-
sywnos$¢ wystepowania wloénicy na terenie woj.
olsztynskiego.

Material i metody

Materiat do badan stanowily wyniki urzedowych
poubojowych badan $win za lata 1966—74 i dzikéw
1967—77 przeprowadzonych przez lekarzy WIS w
ZMs przemystu kluczowego, terenowego, bazy zbior-
czej ,Las”. Ponadto wykorzystano dane statystycz-
ne WSSE w Olsztynie odno$nie do zachorowan na
wlosnice u ludzi, kiére przedstawiono w oméwieniu
wynikow.

Wyniki i omdéwienie

Wyniki przeprowadzonej analizy ekstensyw-
nodci wloénicy u $win na terenie woj. olsztyn-
skiego przedstawia tab. 1. Wynika z niej, ze
w kazdym roku stwierdza sie przypadki wlos-
nicy. W analizowanym okresie odsetek stwier-
dzonych przypadkéw wlosnicy u swin wynosil
$rednio 0,0045%. Najwyzsza ekstensywno$é in-
wazji T. spiralis osiggnela szczyt w 1972 r.,
a nastepnie wykazywala tendencje spadkows.

Biorge za podstawe dane przedstawione w
tabeli moZna sadzi¢ o korzystnej sytuacji epi-
zootyczne] w woj. olsztynskim w odniesieniu
do wlosnicy w poréwnaniu z latami 1947—
—1965, kiedy wskaznik zarazonych $§win wy-
nosit 0,0141% na 2 819 989 zbadanych sztuk (4).
Konsekwentnie prowadzona akcja zwalczania
wlo$nicy u $§wih na terenie woj. olsztynskie-
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go jest utrudniona chociazby ze wzgledu na
obecnosé liecznych zywicieli tego pasozyta. Pro-
cent stwierdzonej wlosnicy u $win na terenie
woj. olsztynskiego w poréwnaniu do innych
regionéw kraju (1, 3, 6, 7, 9) nie jest zbyt wy-
soki. Nalezy tutaj zaznaczyé, ze wiekszosé
zwierzat, u ktérych stwierdzono wlosnice po-
chodzila z terenu innych wojewddztw (biato-
stockie, warszawskie).

Tab., 1. Przypadki wlosnicy u $win na terenie woj.
olsztyniskiego w latach 1966—74
Rok | Liczba swin s
: zbadanych zarazonych wiognicg
1966 ‘ 323 868 ' 15 (0,0046%)
1967 ‘ 411 550 = 17 (0,0041%)
1968 374 923 24 (0,0064%)
1969 386 358 30 (0,0077%)
1970 370 666 | 12 (0,0032%)
1971 445 876 11 (0,0024%)
1972 | 631327 ‘ 69 (0.0109%)
1973 | 720 019 . 11 (0,0015%)
1974 | 797 899 | 12 (0,0015%)
Razem | 4462485 | 201 (0,0045%)
Rozpatrujac ekstensywnoéé wystepowania

wlosnicy u dzikéw na terenie woj. olsztynskie-
ko (tab. 2) mozna stwierdzié, ze najwiecej dzi-
kéw zarazonych wlosniami bylo w latach
1969—70. W nastepnych latach zauwaza sie
tendencje spadkowa. Wydaje sie jednak, ze dzi-

Tab. 2. Przypadki wlosnicy u dzikéw na terenie woj.
olsztynskiego w latach 1967—77

| Liczba dzikéw

Rok |— = :
| zbadanych zarazonych wtosnicg

1967 1385 0 (0%)

1968 2092 4 (0,1912%)

1969 | 21773 7 (0,2524%)

1970 2 394 7 (0,2923%)

1971 | 2491 2 (0,0802%)

1972 | 2715 2 (0,0736%)

1973 3347 2 (0,0597%)

1974 | 31755 5 (0,1331%)

1975 4926 6 (0,1218%)

1976 | 41722 1 (0,0211%)

19717 1 5104 1 (0,0195%)
Razem | 35704 37 (0,1036%)




