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Wtasciwoéci immunogenne aerozolowej
szczepionki przeciwko noséwce dla norek
i tchérzofretek

Z Zakladu Mikrobiologii, Pracownla Immunoprofilaktyki Instytutu Weterynaril w Pulawach oraz
Z Pulawskich Zakladéw Przemyshu Bioweterynaryjnego

Rozwo6] badann w zakresie technologii lekow
w aerozolu umozliwil opracowanie takze biopre-
paratéow w tej postaci. Zastosowanie praktyczne
znalazly szczepionki aerozolowe dla ptakéw o-
raz zwierzat futerkowych (6, 7, 14, 16, 17, 19,
21). Aerozolowsg szczepionke przeciwko noséwce
Candur S fiir Nerze (Behringwerke) stosuje sie
w wiekszych fermach norek w krajach zachod-
nich i skandynawskich oraz w Polsce (1, 12—
17). Przebadano réwniez wystepowanie odpor-
nosci u fretek szezepionych ta metods (4).

Celem pracy bylo sprawdzenie nieszkodliwo-
Sci i zdolno$ei uodporniajgeych krajowej szcze-
pionki przeciwko noséwce Canivac F Aerozol
(Biowet — Pulawy).

Material i metody

Szczepionka. Szczepionka zawiera zywy, atenuowa-
ny szczep wirusa noséwki (HK Led) namnazany w
hodowli kombrek (5) i zliofilizowany z odpowiednim
zawieszalnikiem. Zamkniete pod préznig fiolki, do
czasu uzycia, przechowywano w chlodni (2-4°C). Po
sporzgdzeniu szczepionki warto§é TCIDs wynosila ok.
104.2/1 fiolke, a po 1 roku obnizyla sie do ok. 1093,
Szczepionke stosowana metodg aerozolowg rozpusz-
czano w rozpuszezalniku zawierajacym 4 cze$ci wody
dest. i 1 cz. glicerolu w proporcji 5 ml na 1 fiolke,
a przeznaczong do iniekeji w 20 ml buforu fosforano-
wego.

Zwierzeta dodwiadczalne, Badania wykonano na ok.
1200 norkach réznych odmian — w wieku od 8 do 16
tygodni w gospodarstwie ,,K” w latach 1975—77. Po-
nadto, szczepionke zastosowano dla 106 ichbérzofretek
zakupionych z hodowli, w ktérej od szeregu lat nie
szezepiono zwierzat przeciwko nosdwee.

Stosowanie szczepionki. Preparat rozpylano apara-
tem Oxyparat (Asid) zasilanym sprezonym powie-
trzem (ci$nienie ok. 1,8 atm.). Dysze wylotowg tzw.
pistoletu kierowamo przez pokrywe siatkowsg do dom-
kéw (kotnikow), w ktébrych przebywaly 2 norki lub
2 tchoérzofretki., Otwory wybiegowe pozostawiano
zamkniete przez ponad 5 minut. Czas rozpylania
szezepionki wynosit: 10, 15, 20, 30, 40, 45, 60, 90, 120
lub 360 sekund (s) — najczesciej 40—45 s. Norki lub
tchorzofretki szczepione podskdérnie obrzymywaly
przewaznie 1 ml szczepiomki z fiolki rozpuszczonej w
20 ml. Dla niektérych zwierzat dawki zmniejszano —
1/50 fiolki lub zwiekszano — 1/10, 1/5, 1/2 lub 1 fiolka
na sztuke, stosujgc wbdwiczas od 5 do 50 ml rozpusz-
czalnika.

Badanie serologiczne. Przed szczepieniem oraz w
réznym okresie po szczepieniu (gléwnie przy uboju)
od norek pobierano krew do badania odczynem sero-
neutralizacji (SN). Surowice badano pojedynczo w
sposéh uprzednio opisany (8, 10, 13). Wyniki oceniano
w nastepujacy sposbb: wartodé 1g,,SNz << 0,35 wynik
uiemny, warto$é¢ 1g,SNg = 0,7 wynik dodaini. Z wy-
nikéw indywidualnych obliczano $rednia geometrycz-
na (Xg 1g1/SNso).

Zakazenie do§wiadczalne, ZakaZenie zjadliwym wi-
rusem noséwki wykonywano drogg parenteralng lub
kontaktu. Warunki doswiadczenia i charakterystyke
uzytego szczepu LL-68 opisano w pracach wczeSniej-
szych (8, 10 ,13). Po zakazeniu zwierzeta obserwowano
przez 21—100 dni (zwykle ok. 35 dni).

Wyniki i omdéwienie

Przeprowadzone do$wiadczenia i obserwacje
wykazaly, ze szczepionka Canivac F Aerozol
stosowana droga aerogenna jest nieszkodliwa
dla norek i tchérzofretek zaréowno po 40—45 s
rozpylania (przewidywane dawkowanie w tere-

Tab. 1. Wystepowanie przeciwcial 1 odpornoéci u norek po aerozolowym i podskérnym zastosowaniu
szozepionki p-ko nos6wce Canivac F
Wyniki badania serologiczanego Wymniki zakazenia do$wiadczalnego
(po 82—150 dniach) w latach: (po 62—150 dniach) w latach:
Dawkowanie | 1975 | 1976 1977 1975—1977 o I 1978 1977 1975—1977
o -
+(ZY) | 4@y | +@ | H@) | %+ o) | oDy | oD | oDy |° g;‘g’}f‘-’
15 S 3/4 — 4/6 ‘ /10 70,0 = — - - -
= 30 S 4/6 — 6/7 | 10/13 76,9 2/4 = — 2/4 50,0
S .. 40—458 5/6 24/25 21/21 50/52 96,4 5,5 8 77 19/20 95,0
o 5 60 S 5/6 20/22 12/12 317/39 94,9 5/6 6/6 5/ 16/17 94,1
o 90 S 11/11 — 11/11 100,0 = = = = —
= & 120 S 4/4 4'4 2/2 | 10/10 100,0 4/4 1/1 2/2 /7 100,0
W ini se. | 14/14 6/6 | 1818 | 3838 | 1000 | 11 | 22 | 22 | 55 | 1000
Kontrola o9 | o012 | o7 | o2 | o | 03 | o4 0/5 0/12 0
Candur 8 | 77 | &7 | 1213 | 2527 | 926 | — | =22 22 | 4/ 100,0
Objasnienia: 1) w liczniku — ilo§¢ norek wykazujacych obconosé przeciwceial; w mianowniku — ilo$é morek zbadanych,

?) w Uezniku — dlo$é norek zdrowych (odpornych); w mianowniku — ilo§¢ morek uzytych do do$wiadczenla.
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nie), jak i po 360 s. Bezpieczenistwo szczepionki
dodatkowo potwierdzily szczepienia parenteral-
ne. Po podskérnym stosowaniu, nawet 1 fiolki
dla norki lub tchérzofretki (réwnowarto$¢ co
najmniej 50 dawek aerozolowych), nie obser-
wowano wystapienia jakichkolwiek niekorzyst-
nych reakeji poszezepiennych. Biorac pod uwa-
ge, ze badania na norkach prowadzono przez 3
kolejne lata, a na tchoérzofretkach nawet przez
5 lat oraz, ze zostaly one potwierdzone w in-
nych oSrodkach (16, 21) mozna wyz. wym. szcze-
pionke ocenié jako preparat o dostatecznie do-
kladnie sprawdzonej nieszkodliwosci. Ogdlem
w warunkach tzw. do$wiadczen terenowych
szczepionke w postaci aerozolu zastosowano dla
547 fretek i tchoérzofretek oraz ok. 4400 norek,
a w iniekcji dla 150 tchérzofretek i ok. 1000
norek. Szczepionka stosowana drogg aerogenng
lub parenteralna byla nieszkodliwa réwniez dla
lisow (wyniki w opracowaniu do druku).

Wyniki badania zdolnosci wodporniajacych zebrano
w tabelach 1, 2 i 3. Z tab. 1 wynika, Zze przy 151 30 s
rozpylaniu znaczny odsetek norek pozostal poza za-
siegiem dzialania uodporniajgcego. Wyraznie korzyst-
niejsze wyniki uzyskano u norek po 40—60 s stoso-
wania szezepionki, poniewaz skuteczno§é szczepienia,
oceniona na podstawie wystepowania przeciwcial i
odpornosci na zakazenie do$wiadczalne, wahala sie w
poszezegblnych latach od 83,3 do 100% — $rednio ok.
95%. Wystapienie przeciwcial i odpornosci u wszyst-
kich szczepionych norek uzyskano przediuzajac czas
rozpylania do 90—120 s. Jednak ze wzgledu na wy-
magania prakiyki przyjecie tak dlugiego czasu pod-
nosiloby znacznie czasochlomno§é szczepien i zuzycie
preparatu. Natomiast wystepowanie przeciweiat i od-
pornos$ci stwierdzono u wszystkich norek szezepio-
nych parenteralnie.

Producent szczepionki Candur S =zaleca 30 s czas
rozpylania (w praktyce terenowej czas rozpylania jest
zwykle nieco przediuzony). Przeprowadzone rowno-
legle badania serologiczne mnorek szczepionych tg
szczepionkg wykazaly, Ze przeciwciala wystepowaty
od 85,6 do 100% — $rednio w 92,6% badanych prébek.
Zakazeniu kontrolnemu poddano 4 norki, ktére oka-
zaly sie odporne; w innym badaniu odporno$é stwier-
dzono u 7 z 8 norek (13).

Podjeto réwniez prébe okreslenia minimalnego cza-
su rogpylania szczepionki dla tchérzofretek. Ustalo-
no, ze 20—360 s. stosowanie aerozolu (dla 2 tchérzo-
fretek) zapewmniato odpornosé na wykonane po ok. 3
tyg. zakazenie wirusem zjadliwym (razem 31 zwie-
rzat). Po 15 s rozpylania odpornosé wystapita u 2 z 4,
a po 10 s. rozpylania u 1 z 4 tchérzofretek.

Wyniki doswiadczeh na tchorzofretkach mozna oce-
nié¢ jako korzysiniejsze — w poréwnaniu do osiggnie-
tych w warunkach terenowych na norkach, Byé mo-
ze. ze wplywa na to lepsza szczelno§é domkéw i nieco
dluzszy czas pozostawania zwierzat w zamknietych
domkach oraz réznica wielkosed minimalnej dawki
uodporniaigcej. U norek nie mozna wykluczyé ponad-
to ujemnego wplywy wystepowania zakazen podkli-
nicznych innymi wirusami. Zakazne zapalenie jelit
stwierdzono w 1975 r. (11, 18), a w latach 1975—78
padniecia wskazujgce ma wystepowanie choroby
aleuckiej.

Z tab. 2 wynika, ze wartoéci §rednich geometrycz-
nych, obliczone z wynikdéw indywidualnych, uzyska-
nych w poszczegdlnych latach, ukladaja sie dosé cha-
rakterystycznie. Najnizsze wartosci wystapily u norek
szczepionych przez 15 i 30 s. Natomiast wyzsze war-
tosci uzyskano w grupach norek szczepionych przez
40—120 s. Na zblizonym poziomie uksztaltowala sie

Xg SNs norek szezepionych Candur S. Natomiast
nieco wyzsza warto§é $§redniej wykazywaly mnorki
szczepione parenteralnie. Jednak préba wstalenia
istotnosci tych rdéznic nie powiodla sie — co wigze sig
ze znacznym zasiegiem rozproszenia wynikéw indy-
widualnych (2). Jednocze$nie nalezy zaznaczyé, zZe
maksymalne miana SNz u norek szczepionych np.
przez 15 i 120 s mialy warto$é zbliZona, a nizsza war-
to$é Sredniej jest wynikiem czeSciej notowanego bra-
ku przeciwecial w surowicach norek szczepionych tyl-
ko przez 15 lub 30 s.

W ocenie zdolnoéci wodporniajgcych kazdej szcze-
pionki nalezy uwzglednié¢ takze czas wystapienia od-
pornosci (9, 10).

Tab. 2. Poziom przeciwecial (x g 1g10SNs) po erozolo-
wym i podskbérnym zastosowaniu szczepionki p-ko no-
soéwce Canivac F

Dni po szczepieniu:

Dawk anie = B —=———— A
e 62 | 75 | 111 | 125 | 150

3 15 8 | : | 1,12| 1,36

S 30 S |<0,35 1,5 | 1,81| 1,17| 1,05

20 40—45 S [<0,35 2,16 | 1,52| 1,69| 1,68

S 60 S |<0,35| 1,75| 1,66| 1,68| 1,774| 1,87

= 2 90—120 S 1,75 | 1,58| 1,17

W ini sc.  |<0,35] | 20 | 226] 203| 196

Kontrola ! |<0,35 '<0,35 | <0,35 | <0,35 | <0,35

Candur S l<0,35| | 193] 213] 1,75

7 tab. 3 wynika, Ze szczepione metoda aero-
zolowg tchorzofretki lub norki pelna odpornosé
na zakazenie parenteralne uzyskuja dopiero po
uplywie 18 dni, tj. znacznie podzniej niz po
szezepieniu podskérnym. Natomiast przy zaka-
zeniu kontaktowym, zblizonym do warunkéw
naturalnych, szczepionka zastosowana w aero-
zolu zapewniala po 8 dniach ochrone przed cigz-
kim zachorowaniem i $miercig zwierzat. Tym
niemniej wystepowaly jeszcze stany podklinicz-
ne (przej$ciowe posmutnienie, brak apetytu, o-
sowiatosé). Mozna wiec wnioskowaé, ze odpor-
nos¢ u zwierzat szczepionych metoda aerozolo-
wa rozwija sie wolniej niz po szczepieniu pod-
skornym. Jedng z przyczyn tej roznicy jest
wchloniecie znacznie mniejszej ilosci antygenu
niz to ma miejsce przy kontrolowanej wielkosci
dawki wprowadzonej parenteralnie. Ponadto
mozna sadzié, ze wirus wprowadzony w iniekeji
nie musi pokonywa¢ bariery ochronnej — zwia-
zanej z mechanizmami miejscowej odpornosci
w drogach oddechowych (20). Zjawisko 2-—5-
dniowego opdznienia w wystgpieniu objawow
chorobowych przy zakazeniu kontaktowym, w
stosunku do zakazenia parenteralnego, bylo sta-
le obserwowane u zwierzat kontrolnych i po-
twierdza zasadno$é¢ powyzszych wnioskéw.

W rozwazaniach powyzszych nalezy uwzgled-
ni¢ wyniki badan nad patogeneza noséwki (3)
oraz wnioski z obserwacji terenowych wskazu-
jace, ze po stosowaniu w ogniskach noséwki
szczepionek metoda aerozolowa (Candur S) i w
iniekeji (Canivac F), korzystniejsze wyniki uzy-
skiwano po parenteralnym szczepieniu (12).

Reasumujac wyniki badan mozna stwierdzieé,
ze przeprowadzone do$wiadczenia i obserwacje
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Tab. 3. Czas wystapienia odpornoéci na zakazenie dos§wiadczalne zjadliwym wirusem noséwki u tchoérzo-
fretek i norek po aerozolowym i podskérnym zastosowaniu szczepionki Canivac F

Szczepienie Zakazenie kontrolne
adki Tt Zdrowe ;
Ilos¢ i gatunek Sposob Dni po Sposéb L;pgg;{.l Ié;;g}g przez caly ‘C))Vsyt;t%?c?;):
zwierzat szczepienia | szezepieniu | zakazZenia noséwii b oD okres kazenia 1)
| obserw.
4 tch. aerozol ‘ 2 kontakt 1 3 o 3/4
2 tch. ini. 2 kontakt — — 2 2/2
4 tch. aerozol | 2 inl. 4 — — 0/4
4 tch. ini. 2 ini. —_ 4 — 4/4
6 tch. aerozol 8 kontakt — 6 - 6/6
6 tch. aerozol 8 ini. 2 4 — 4/6
2 tch. ini. 8 ini. — — 2 2/2
4 norki aerozol 16 kontakt — 1 3 4/4
4 norki aerozol 16 ini. 2 2 — 2/4
1 norka + 2 tch. ini. 16 kontakt — — 3 3/3
1 norka + 2 tch. | ini. | 16 ini. — —_ 3 3/3
4 tch. | aerozol 18 kontakt - 1 4/4
4 tch. | aerozol 18 ini, — — 4 4/4
7 tch. ini. 18 ini. — — 7 (i
16 tch. aerozol | o ini, - - 16 16/16
7 tch. ini. | 21 | imi. —= — 7 m
| |
|
7 tch. aerozol 24 | imi. — — 7 el
5 norek aerozol 24 ini. — — 5 3/5
7 tch. ini. 24 ini. -—_— [ — 7 m
12 tch. — — | kontakt 12 — — 0/12
15 tch. == | — ini. 15 — — 0/15
1 norka == — kontakt 1 —_ — 0N
3 morki — — | dni. 3 — — 0/3

Objasnienia: 1) w lezniku — ilo§é awierzat edrowych po zakoriczeniu obserwacji; w mianowniku — ilo§é zwierzat uzytych

do doswiadczenia; tch, — tchérzofretka.

wykazaly pelng nieszkodliwo$¢ zmodyfikowa-
nej szczepionki Canivac F — zaréwno po aero-
zolowym, jak i parenteralnym szczepieniu oraz,
ze przy prawidlowym stosowaniu preparat po-
siada wlasciwosci uodporniajgce. Jednak po po-
daniu szczepionki w aerozolu odporno$é roz-
wija sie wolniej i jej poziom jest bardziej zroz-
nicowany u poszczegdlnych osobnikéw niz po
szczepieniu parenteralnym.
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Autorzy sktadajq serdeczne podziekowanie CZPPGR
za finansowanie zakupu norek do doSwiadczen, a
Kierownictwu i Pracownikom fermy PGR w Kawe-
czynie za szezegdlng zyczliwodé i pomoc okazang pod-
czas wykonywania pracy.

Typckaa II., Typckuit E. — MMMyHOr¢HHBIE CBOIiCTB2Z
aepo30JIbHONM BAKIMHEI IPOTUB YyMBI [JIA HODOK M THM-
OpumoB JecHoro u O0enoro adpuEKaHCKUX XODHEOB.

Pa3zpaboTany TeXHOJOTMIO BLINYCKA BaKIMHBI IIPOTUB
uymsl — Canivac F Aerozol (Biowet — Ilynaesl). IIpe-
mapaT MOXKET IPUMEHATHCA AN HOPOK M TIMOPHUIOB
necHoro u 6enoro adpuUKAaHCKMX XOPBKOB Aa3p030Jb-
HBIM METOAOM MJIM B MHBEKIUN.

Be3BPeHOCTL BaKNMHBI MCCJIEROBaaM Ha OK. 100 ru-
Opupgax mnecuoro u 6Oejioro ahpMKAHCKUX XOPHKOB U
ok. 100 umopxrax. DdderTHBHOCTE IpenapaTa OLEHUNN
Ha OCHOBAHEMM CEPOJIOTMYECKOTO MccJemoBaHua (peak-
LMelt CepoHeNTpammu3anmMy) ¥ KOHTPOJIbHOM MHMEKINU
BaKUVHMPOBAHHLIX XKMBOTHBIX ([IPOBEJEHHON IapeH-
TepaJlbHO MIMU Yepe3 IPUCOeIMHEHNE KUBOTHEIX, 060Jb-
HBIX YYMOJi, T.e. uepe3 XOHTaKT). lccaepmomanu 228
npo6 KpoBu, B3ATBIX 4epe3 62—150 xaueli mocie Bak-
OMHALMM, a MHGEeKIMKY BUPYJEHTHBIM BMDYCOM YyMbI



Nr 9

MEDYCYNA WETERYNARYJNA

Rok XXXV

IIO/BEPramu B aHajloruyHoe BpeMa 79 uopok. [Ipemapa-
TOM OTHECEeHMA ABJIAJach BakumHa Candur S fur Ner-
ze.

YCTaHOBMAM, 4YTO BAaKUWHA, pacnblauMBaeMas 40—45
CEeK. AJA 2 XMBOTHBIX, HAaXOIAIUMXCA B OOILEl KJjeT-
Ke, ofecrneuyBaeT NOABJIEHME IIPOTMBOTEJN Y WMMMYHM-
TeTa y OK. 95% HODOK; mocjieé HIOJKOXKHOTO IIpMMEeHe-
HMSA VMMMYHMTET M IPOTMBOTENA IOABUJINUCEL y BCEX
BaKIMHMPOBAHHEIX HOPOK.

Vccnenys BpeMa NOABIEHMA MMMYHUTETa IIOCJE
a3p030JbHOM BaKIMHALMM, NMOKA3ajM, 4YTO OHA Da3BuU-
BaeTCA MeJJIeHHEe YeM IIOCJe IOJKOIKHOM BaKLMHALNIA
(uccomenoBanue Ha 84 rubpuaax JecHoro u Gesaoro
aPpMKaHBECKMX XOPBKOB M 15 Hopxkax). KoucraTmpo-
BaJy, 4TO MMMYHUTET yJIEepPZKMBAeTCs IO KpaliHen Mme-
pe 5 mecaneB. OHAKO, IPMHMMAsA BO BHMMAaHME BbBICO-
Ty TUTpa MCCIEOYEMBIX B 9STOT IEPUOJ IIPOTUBOTEJ,
CIIEAYeT CYMUTATH, 9TO HODPKM OCTAIOTCA MMMYHHBIMM B
Tedyenue I ropa.

Goérska G., Gorski J. — Immunogenic properties of an-
ti-distemper aerosol vaccine in minks and polecat-fer-
rets.

Production technology of Canirac F Aerozol vaccine
against canine distemper (Biowet — Pubawy) has been

developed. This preparation can be used in aerosol
and injection for minks and polecat-ferrets.

Its harmilessness has been examined on about 100
-polecat-ferrets and about 1200 minks. The effective-
ness of this preparation was estimated on the basis of
serological examinations (seroneutralization reaction)
and control infectiion of animals vaccinated perito-
neally or by adding animals with canine distemper
into cages, i.e, by contact. In all, 228 blood samples
taken 62—150 days after vaccination were examined,
and 79 minks were infected with the virulent virus
in the same time. The vaccine Candur S fiir Nerze
was a reference preparaition.

It was found that the vaccine sprayed for 40—45 s
two animals living in the same cage resulted in the
formation of antibodies and immunity in about 95%
of minks; the vaccine being used subcutaneously, im-
munity and antibodies were found in all minks vac-
cinated.

The examination of the time of the occurrence of
immunity showed that it was developed slower after
aerosol than subcutaneous vaccination (studies on 84
polecat-ferrets and 15 minks). Immunity was found
to last at least for 5 momnths. However, taking into
considerafiion the titer value of the antibodies studied
in this period, it may be assumed that minks bacome
immunized for about ome year.
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Parazytofauna wegorzycy Zoarces viviparus (L.)

z Zatoki

Puckiej

Z Zakladu Higieny Weterynaryjnej w Gdarisku

Wegorzyca — Zoarces viviparus (L.) jest jed-
nym z bardziej pospolitych gatunkéw ryb nale-
zgcych do rodziny Zoarcidae. Wystepuje w wo-
dach Polnocnego Atlantyku (13), u wybrzezy
péinocno-zachodniej Europy od Morza Barent-
sa po Zatoke Biskajska. Czesto spotykana jest
w cie$ninach dunskich, Baltyku az po Zatoke
Botnicka (4). Jest ryba denna, drapiezng, bytujg-
cg w wodach przybrzeznych, plytkich, poros$nie-
tych rosdlinnoscig. Znosi duze réznice w stopniu
zasolenia wod, dlatego moze byé spotykana w
ujsciach rzek i wodach przymorskich. Pozywie-
nie wegorzycy stanowia wszelkiego rodzaju
zwierzeta morskie m.in. larwy ryb, mieczaki i
skorupiaki (4, 13). Mieso tej ryby jest biale,
jedrne, dobre w smaku, mimo to nie jest pola-
wiane w celach przemyslowych lecz jako przy-
16w. Nadaje sie do spozycia po gotowaniu, sma-
zeniu lub wedzeniu.

Badanie wegorzycy w akwenie Zatoki Fin-
skiej wykazalo, ze jest ona sktadnikiem pokar-
mowym ryb drapieznych wyzszego rzedu m.in.
szczupaka Esox lucius L. (5).

Okre$leniem stopnia inwazji pasozytniczej
ryb tego gatunku w zaleznosci od stopnia zaso-
lenia woéd zajmowano sie w ZSRR (10, 12) i
RFN (9).

Badania parazytofauny u polskich wybrzezy
prowadzone byly w okresie przedwojennym w
rejonie Helu i Gdanska (6, 7) oraz ostatnio w

niewielkim zakresie w akwenie Zatoki Gdan-
skiej (11).

Celem niniejszej pracy bylo wykazanie inten-
sywnosci zarazenia wegorzycy w Zatoce Puc-
kiej poszczegélnymi gatunkami pasozytéw,
sprawdzenie wystepowania zmian okresowych
i sezonowych w inwazji pasozytniczej u tej ry-
by oraz poréwnanie wystepujgcej parazytofau-
ny wegorzycy z Zatoki Puckiej o zasoleniu 7%
z danymi piSmiennictwa, okredlajacymi rodzaje
pasozytow spotykane w akwenach o wyzszym
stopniu zasolenia, dochodzacym do 33% (10).

Material i metody

Ryby do badan lowiono na glebokodei 8,8 do 12,8 m
w Zatoce Puckiej w rejonie Juraty i Kuznicy w mie-
sigcach od maja do pazdziernika w okresie od 1976
do 1878 roku (ryc. 1). Diugo$¢ calkowita ryb wynosila
od 24,5 do 39,0 cm, ciezar od 50 do 350 g. Ogdlem
przebadano 253 ryby. W badaniu kazdej ryby spraw-
dzono makrskopowo: skbére, jame gebows, przewod
pokarmowy i jame iciala, mikroskopowo: $luz ze sko-
ry, oczy, skrzela, nerke, watrobe i miesnie, ponadto
przegladano pod mikroskopem wyzej wymienione na-
rzgdy w celu wykrycia obecnosci pierwotniakéow i
Przyiwr.

Stwierdzone micienie utnwalano w formalinie. Kol-
coglowy po uprzednim splaszczeniu utrwalano w al-
lcholu 75%. Do okreélenia gatunku nicienie prze-
swietlano w mieszaninie alkoholu i gliceryny, a kol-
coglowy barwiono w karminie alunowym i po odwod-
nieniu przeswietlano w kreozocie, nastepnie zamy-
kano w balsamie kanadyjskim. Watrobe i jelita z
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