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Próby stosowonio wielowożnei surowicy odpornościowei

przeciw zokożeniom bokłeryino-wirusowym cielqł i młodego bydło
z zak.ladlr wirusologil Instytutu weterynaril w Puławach

Rozwój hodowli wielkotowarowej w ostat-
nich latach wyłonił nowe problemy zoohigie-
niczne i epizootiologiczne. Duża koncentracja
zvlierząt w jednym obiekcie, transporty cie-
ląt, nieodpowiednie warunki zoohigieniczne
i pielęgnacja stanowią w niektórych przypad-
kach duży czynnik stresowy, obniżaiący od-
porność naturalną organizmu. W takiej sytua-
cji nawet warunkowo-chorobotwórcze zarazki
mogą stać się źródłem enzootii w stadzie.

Według danych Międzynarodowego Biura
Epizootycznego w Paryżu schorzenia układu
oddechowego u cieląt powodują upadki 20-25010
zwierząt.

Również w Polsce straty powodowane przez
enzootyczne zapalenie dróg oddechowych u by-
dła mają istotny wpływ na stan zdrowotny
zwierząt i kształtowanie się efektów ekono-
miczrrych.

Etiologia schorzeń układu oddechowego cie-
Iąt jest złożona. Do zachorowań dochodzi naj-
częściej na tle infekcji wirusor,vej i bakteryj-
nej z równoczesnym udziałem niesłvoistych
czynników środowiskowych. Spośród czynni-
ków zakaźnych współdziałających w powsta-
waniu schorzenia wymienia się ,wirusy Pi-3,
IBR/IPV, BVD-MD, adenowirusy, reowirusy,
wirus RSB oraz mykoplazmy i bakterie z grll-
py: Pasteurella, Salmonella, E. colż, Str. zooepi-
demicus. Serologiczne badania przeglądowe po-
pulacji bydła w Polsce przeprowadzone przez
Baczyńskiego i wsp. (2-g), Kitę (17), Majew-
ską i wsp. (20, 2I), Bucżka (12) i Skulmowską-
-Kryszkowską i wsp. (26) rvykazały, że naj-
więcej zwierząt, bo aż 840/o posiadało przeciw-
ciała dla wirusa PI-3.

Celem badań była ocena wartości ochron-
nej surowic odpornościowych, zawierających
przeciwciała antywirusowe i antybakteryjne
oraz pró,ba zapobiegania wystąpieniu schorzeń
układu oddechowego u cieląt nowo wprowa-
dzonych do fermy poprzez zastosowanie s.,rzoi-
stych surowic, przy równoczesnym zapewnie-
niu w miarę optymalnych warunków środo-
wiskowych, utrzymania i pielęgnacji zwierząt.
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Materiał i .metody
Optymalizacja warunkórv środowiskowych

ni wentylacyjnych.
clzano do danego sektora po dokona-

ni czyszczenia i dezynfekcji kojców. W
dniu wprowadzenia cieląt do kwarantanny przeprov/a-
dzolo szczepienia surowicami odpornościowymi.
Surowice odpornościowe

Boviforin prod, Zakładów
weterynaryjnego przeciw-
terżtidis, S, taph coli, Sćr,

zooeptdemicus.
b) Surowica doświaiczalna Polibovin produko-

wana na wołach zgodnie z technologią produkcji su-
rowicy Boviforin z tyrl, że zwierzęta te hiperimmuni-
zowano dodatkowo antygenem vrirusa parainfluenza-3.
Surowica zawierała przeciwciała dla wirusa PI-3 o
mianie w odczynie zahamor,vania hemaglutynacji (HI)
średnio 1:10 000.

c) Surowica Polisepsin slvoista dla Pasteurella mul-
tocida.

Surowicę Polibovin podawano dwukrotnie w odstę-
pie 14 dni, podskórnie, w ilości 0,5-1,0 ml/kg c.c. lub
donoso,wo w dawce 6-7 m1 do każdego otworu noso-
wego oddzielnie; surowice Boviforin i Polisepsin po-
dawano podskórnie w ilości 0,5-1,0 ml/kg c.c. dwu-
krotnie w odstępie 14 Cni.

układ badań
Badania wykonano lv dwóch układach doświadczal-

nych na 407 cielętach lv wieku 4-6 tygodni, w dwóch
gospodarstwach hodowjanych. Doświadczenia przepro-
wadzono w okresie zimowo-wiosennym (od stycznia
do czerwca).

W eksperymencie I wykonano badania porównawcze
nad donosowym i podskórnym podaniem surowicy, w
eksperymencie II natomiast badano porównawczo
wartość ochronną surowicy Polibovin stosowanej pod-
skórnie z surowicami Boviforin i Polisepsin. W doś-
wiadczeniu I uwzględniono ponadto grupę cieląt cho-
tych z typowymi objawami zespołu oddechowego, dla
oceny skuteczności leczniczej. Zwierzętom tym poda-
wano Polibovin w dawce |eczliczej 1,0-2,0 ml/kg c.c.
podskórnie, dwukrotnie w odstępie 14 dni otaz przez
5 kolejnych dni Trimerazin w dawce 5el20 ks c.c, je-
den raz dziennie.

Kryteria sktrteczności dziaŁar'ia ochronnego surowic
, Skuteczność działania surowic oceniano na podsta-
wie wskaźników zachororvalności, śmiertelności, se-
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lekcji z hodowli, średnich dobowych przyrostów cię-
żaru ciała oraz poziomu (wysokości mian) przeciwciał
dla rłlirusa pI-3 w odczynie hamowania hemagluty-
nacji. Wskaźniki te określano ,w populacji zwietząt
poddanych działaniu surowic oraz dla porównania w
grupie zwierząt kontrolnych, które nie otrzymały su-
rov,ic odpornościowyclr. Okres obserwacji trwał 60
dni.

Wartość oclrronną surowicy Polibovin łr, odniesieniu
do wirusa PI-S określano poprzez ustalenie poziomu
przeciwciał hamtrjących hemaglutynację (HI), przed
podaniem suro,"vicy oraz w 15, 30, 60 dniu po jej za-
stosowaniu. Równocześnie cieięta wszystkich grup ba-
dano dodatkowo przed dośr.viadczeniem na obecność
przeciwciał s,woiśtych dla wirusórv PI-3, IBR/IPV,
Adeno 3, RSB. Ba,c]ania serologiczne wykonyr,,,rano
zgodnie z ogólnie przyjętymi nTetodami serologiczn},mi.

Wyniki i omówienie

Ocenę porówna\Mczą właściwości ochronnych
surowicy Polibovin podanej poclskórnie i do-
nosowo rv dośrviadczeniu I ilr-rstruje tab. 1.

Tab, 1. Właścitx,ości ochronne surowicy Polibovin sto-
sou,anej podskórnie i donosowo

Łączna liczba zachorowań w okresie 60-dnio-
wej obserwacji w grupie, która otrzymywała
_surowicę doświadczalną Polibovin (17,0%) była
nainiższa w porównaniu do zwierząt grupy kon-
trolnei (43,7010) i pozostałych grup, przy stop-
nio-wo wzrastających wskaźnikach dla surowicy
Boviforin (19,6Vo) i Polisepsin (30,0%). Dane te
wskazuią, że najlepszą wartość ochronną wy-
kazywała surowica Polibovin, w dalszej zaś ko-
leiności surowice Boviforin i Polisepsin.

Tab. 2. \Młaściwości ochronne surowic odpornościo-
wych Polibovin, Boviforin i Polisepsin

W zakresie przyrostów ciężaru ciała zanoto-
Wano najniższe wartoŚci u zwierząt grupy kon-
trolnei, a następnie corazwyższe w grupie zwie-
rząt uodpornianych surowicami Polisepsin, Po-
libovin, najwyższe zaś w grupie z\^7ierząt uod-
pornianych surowicą Boviforin.

Wyniki badań serologicznych (tab. 3).
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objaśnienia: x - zwierzęta uodporniane podskórnie, z -zw iet zęta uodporniane donosoWo.

Ocena porównawcza wskaźników w grupie
zwierząt uodpornianych podskórnie i donoso-
wo wskazuje, iż uodpornianie podskórne zwie-
rząt powodowało znamienne obnizenie odsetka
zachorowalności, padnięć oraz ilości elimino,aza-
nycil z hodowli cieląt, -ff stosunku do grupy
zwierząt uodpornianych donosowo. Przyrosty
ciężaru ciała w całym cyklu 60-dniowej obser-
wacji były każdorazowo wyższe u cieląt uodpor-
nianych podskórnie niż w grupie, której poda-
\\rano Polibovin donosowo. Stosunkowo niski
odsetek upadków i selekcji z hodowli w grupie
zwierząt szczepionych donosovlo pomimo wy-
sokiego wskaźnika zachorowa_ń byŁ związany z
dobrą pielęgnacją zwierząt chorych oraz sku-
tecznym działaniem ochronnym surowicy i Tri-
1nerazinu.

Ocenę porównawczą działania ochronnego su-
rowicy Polibovin, Polisepsin i Bo-ziforin w do-
świadczeniu II przedstarvia tab. 2.

Badania porównawcze nad skutecznością sto-
sowanej podskórnie surowicy doświadczainej
Polibovin z surowicami antybakteryjnymi Bo-
viforin i Polisepsin wykazały 2- a nawet S-krot-
ny spadek zachorowalności, padnięć i selekcji
zootechnicznych ,lv stosunku do zwierząt kon-
trolnych i to szczególnie w okresie pierwszych
2 do 4 tygodni po podaniu surorvic. Niezależ-
nie od tego surowice Boviforin i Polisepsin uży-
te do badań porównawczyclr powodowały rów-
nicz obnizenie otrrawianych wskaźrrików w sto-
sunku do młierząt grupy kontrolnej.

objaśnienia: s.c. - grupa cieląt szczepionych podskórnle,
i,n. - grupa cleląt szczepionych alonosowo, fir - średnle mle-
no odczynu tll.

W grupie zwierząt uodpornianych podskór-
nie surowicą Polibovin odsetek dodatnich rea-
gentów w stosunku do wirusa PI-S wynosił
przed poCaniem surowicy 900lo przy średnim
mianie 1:64. W grupie uodpornianej donosowo
odsetek dodatnich reakcji wynosił w tym cza-
sie 650/o przy średnim mianie 1:20; w grupie
kontrolnej reagowały wszystkie z:wierzęta (1 000ó)
a średnie miano bylo najwyższe 7:512. Spo-
śród pozostałych badanych przed podaniem su-
rowic dodatnie miana strrrierdzono tylko dla
wirusa IBR/IPV. W okresie 14-30 dni po po-
daniu surowicy Polibovin podskórnie zaobser-
wo-lYano wzrost poziomu przeciwciał dla wiru-
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Tab. 3. Wyniki badań serologicznych w odsetkach
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sa PI-3 od miana 1:256 do 1,:512, przy czyrr.
dodatnio reagowało odpowiednio 67-100%
zulierząt. W grupie zwierząt uodpornianych do-
nosowo zanotowano w tym czasie wzrost mia-
na oC 1:256 do 7:512 przy 1000/o dodatniej rea-
kcii serologicznej zlvierząt. W grupie z:wierząt
kontrolnych obserwowano w toku doświadcze-
nia dwu a nawet trzykrotny spadek miana dla
wirusa PI-S.

1\rysokie miano przeciwciał dla wirusa PI-3
przed zastosowaniem surowic pozrł,ala domnie-
mywać, iz ten zarazek odgrywał głórvną rolę
w etiologii zachorowań z objawami nieżytu
dróg oddechowych.

Postęporvanie metafilak tyczne

Postępowanie metafilaktyczne polegało na za-
stosowaniu surowicv poliborzin podskórnie, w
dawce leczniczej 1,0-2,0 ml/kg c.c. drvukrot-
nie w odstępie 14 dni oraz preparatu Trime-
razin w dawce 5 g/20 kg c.c. przez okres 5 dni.
Badaniami obięto 11 cieląt, które zostały wy-
selekcionowarle ze stada zrvierząt przeznaczo-
nych do uboju z konieczności. Wyraźną popra-
r,vę stanu zdrowia, ustąpienie objawów klinicz-
nych ząobserwc,wano u B2,00lo zwterząt |uż w
3 dni po rozpoczęciu leczenia. Pc 14 dniach
cielęta powróciły do zdrowia i zostały przezna-
czone do dalszego chowu.

Obiektv hodowli wielkotowarowej bydła gro-
madzą naiczęściej cielęta pochodzące z różaych
środowisk, różnych gospodarstw, niejednokrot-
nie bardzo odległych, różniące się znacznie pod
względem stanu immunologicznego. Schorzenia
występujące u cieląt w tym okresie są uwarun-
kolvane obniżoną przez czynniki s|resowe oc-
pornością iraturalną organizmu oraz działaniem
czynników wirusowo-bakteryjnych (1, 2-73,
|7-29). W omawianych w pracy eksperymen-
tach warunkiem podstawowym dla uzyskania
skutecznych efektów ochronnych stosowanych
preparató.ł biologicznych było unormowanie
warunków zoohigienicznych i zywienia. Badania
wykazały, ze zastosowanie wielowaznei suIo-
rvicy odpornościowej wirusowo-bakteryjnej Po-
Iibovin, w droCze iniekcji podskórnych obniżało
2-3-krotnie wskaźnik zachorowań oraz upad-
ków i selekcji zootechnicznych cieląt w ciągu
60-dniowei obserwacji (tab. 1 i 2).

wyrazem lepszej zdrowotności cieląt uodpor-
nianych surowicą polibovin podskórnie był;,
również lvyższe średnie o 60-100 g dobowe
przyrosty ciężaru ciała tych cieląt. Podobne re-
zultaty tj. 2-krotne obniżenie wskaźnika zacho-
rowalności i wyższe przyrosty cięzaru ciała uzy-
skali Charalambier.z i wsp. (I5) oraz Krjukov
i wsp. (1B) stosując dotchawicowo lub donoso-
wo surowicę zawierającą przeciwciała dla wiru-
sa PI-3. Kis (16) natomiast stosując metodę
kombinowaną (domięśniowo*dotchawicowo)
wieloważną surowicę odpornościową za,nzierają-
cą przeciwciała dla wirusórv PI-S, Adeno, RSB
i BVD-MD uzyskał 3-4 krotne obnizenie wska-
źnika uboiów z konieczności. charalambiev
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i wsp. (15), Kis (16) sugerują, że dotchawicowe
stosowanie surowicy odpornościowej zapobiega
równiez aerogennym zakażeniom wirusem PI-3.
Badania porównawcze nad stosowaniem Poli-
bovin drogą donosową i p,odskórną wykazały
większą skuteczność surowicy przy podaniu
podskórnym.

Z badań porównawczych nad stosowaniem
surowic Polibovin, Boviforin i Polisepsin wy-
nika, że naiwiększą skuteczność w zapobiega-
niu zachorowaniom z objawami ze strony ukła-
du oddechowego posiada wielowazna surowica
wirusowo-bakteryjna Polibovin, a następnió
wieloważna surowica antybakteryjna Boviforin
i monowalentna surowica Polisepsin. Potwier-
dza to słuszność użycia do immunoprofilakt).ki
surowic wielowaznych.

Wnioski
1. Podskórne zastosowanie surowicy Polibo-

vin okazało się bardziej efektywne aniżeli stc-
sowanie jei donosowo.

2. użycie surowicy doświadczalnei poliboviir
obok produkowanych d]a ce]ów handlowych su-
rowic Boviforin i Polisepsin obniża zachorowal-
ność, odsetek upadków i selekcji zootechnicz-
nych w hodowli cieląt.

3. Surowica Polibol.,in użyta łącznie z pre-
paratami sulfonamidowymi okazała się również
przydatna do leczenia cieląt chorych z objawa-
rni zespołu oddechowego.
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Ea.{,r{rłscrl4lł 3., Cxyłsłroscxaa-KprrrrrNoecxas L.,
)Kuy4szrłscxwfr g.., Malż4aa C. - fionsrT Kt[ IIpllMe-
HeIIHff MHorosecnoft L{MMyItocDtIBopoTKId IIpoTrrn 6ax-
TepllaJlbHo-B}rpycHElx urrserqnft TeJIffT Il MoJIoAIIflKa
KpynHoro poTaroro cKoTa.

B rłccre4osau]ł,Ex [p]^MeH]łJIr{ ccJleAylotqile npeua-
patu: Boviforin, Połisepsin r sxceprłMeHTaJlbHylo cBI-
BopoTKy Polibovin, coAeprKall{yro KpoMe anTI{6axte-
pl7aJlbl]blx npoTIĄBoTeJI c TaKźM c[eKTpyMoM KaK Bovi-
forin, ral<x<e aHTilBJ4pycHbIe InpoTuilBoTela arłrrł-Pl-S c
T]4TpoM 1 : 10 000. Ynolrarłyrue cbIBopoTlKI4 BBonuJIyI
TeJIaTaM IIoAKox(Ho B Korlr{r]ecTlBe 0,5-1,0 lłx/r<r n.t.,
nByxKipaTHo B lHTetrrBaJIe 14 auefi. O6qee qilcJlo 3a-
6onenagrłż B flepiloA 60 AHeTż, oTMeqeITHoe B lpynfle
TefigT, nołyqatsrrlrlx cLtIBjopoTI<y Poli;bovin, cocTaBJIflJIo
17Vo (noxasaTeJIb IIaAe>Ka 2,1!o), cbltsopoTKy Bovifo-
rin 

- 19,69o (noxasalens IIaAex<a 4,ZOb u cF,IBopoTKy
Polisepsin - 300ń (noxasarenr [a,qe;ł<a 6,30/o) no cpae-
HeHrlIo c Befirfn]]4no]ż 43,70/o sa6oneBa-auit tl KoHTpoJIL-
aoż rpynne (noxasarenr, [aAexra 4,00/o). Calr,rrre Hrf3KJłe
IIp]irBecbl rła6nro4anrł y KoHTpoJTr,HbIx )K]4BoTHbIx, a
nocTeIIeHHo EbIclIlMe y TeJIfi T, ĘoJIyqaB[I]łx cbIBopoT\KI4
Poliserpsin, Polibovin u Boviforin.

Bar'zyńslri Z., Skulllrnow]sil<a-Klr5łsżkowska D., Ż-raadzlft-
si<i J., Majdan S. - Attempts to use polwalent im-
mune serum in calves and young cattle against bacte-
rial anal viral infections.

The exa,rnirraitiorrs werłe p,e,rf oirm,ed ursing the f oł-
lo,"Vinrg imn:nune se|a: Bo[r'if,or.in, Polliis,erp§irr and experi-
rnenltal serum Pdlih,ovirr contairrLiin g anitiviral a,ntib o,dies
agairnst Pł-3 (tńter 10 000) anld againsłt ditf ,enerrrt bacte-
ria. Bołłińorrin a.rrd P,oliselpsin hąd anltibodi,es against
bacterial anńigmrs only. Tlhe sera ryvgre given suibcu,ta-
neouśly ]in a dos,e of 0.5-1.0 m[l1 ikg o,f b,o,dy weight
tw,ice at irrlt,elval of 14 days. A mor'bidity rałe withirt
60 ,days in tthe gro,up of calves rec,eli\/ing Porlibovin
was 17 p,er cmłt (deattfl ralte 2J1 per cent), Bovifor,in-
19.6 per centt (deaitkr rat,e 4.3 per cenit) an]d P,olise{psin
30 per cent (d,ealtih rarte 6.3 p,er cent) compa,red wi,th
43.7 per cent irr corritroil gro,up (death rialte 4,0 per c,en|t).

The l,owest weighlt gains were in contbt'cill ani,mals, a,rrd
gradfially b,etttor in calves treated wif,h P,oltisgpsin, Po-
]ib,ov,irr anid Boviforin.

MARIA TE,RF,SZCZruKOWA, MARIAN TRUSZCZYŃSKT, IRENA RUTKOWSKA-JURGA

Oceno swoislei odporności koczek po zoslosowoniu
doświodczolnei szczepionki przeciwko poslerelozie

z zakladu MikrobloloElt Instytutu weterynarli w Puławach

pastereloza stanowi wśród chorób zakaźnych
kaczek, iedno z ważnieiszvch i nie w pełni roz-
wiązanych zagadnień. Zapewnienie ptakom od-
powiednieh warunków zoohigienicznvch wpły-
vlą niervątnliwie na zmniejszenie zagrożenia ta
chnroba. Nie zabezpiecza ono iednak przed iei
.łlybuchem. Interweneia przy użycil-r środków
farmakologicznych iest zwykle spóźniona. ł,ą-
czy sie to z właściwością szvbkiego i intensyw-
neqo rozmnażania się chorobotwórczych szcze-
pów Pasteurella m.wltocźda w organizmie zwie-
rzęcia. Nastęostwem tego są zeiścia śmiertel-
ne, na ogół dużeao odsetka otaków rv stadzie.
po kilku godzinach, lub najoóźniei kilklr dniaeh
od momentu infekcji. Leukocyty kaezek, przy
braku soecyficznych opsonin, nie są bowiem
zdolne do pochłonięcia tak obficie rozmnażają-
cych sie drobnoustroiów (1).

Przedstawione informacje przemawiają za
celowością stosowania profilaktyki swoistej, a
zwłaszeza uodporniania kaezek przy pomoey
szczepionek. To zaś skłania do closkonalenia te-
go rodza,iu biopreparatów.

w dotychczasowych pracach własnych nad
uzvskaniem skutecznej szczepionki przeciw pa-
sterelozie kur i gęsi, ustalono kryteria doboru
szczepów do iej produkcii (7). Wybrano też od-
powiednie podłoże do hodowli Past. multoclda,
Wvniki szczepień gęsi w warunkach laborato-
ryinych i terenowych, przy uzyciu szczepionk'i
wyprodukowanej w oparciu o wymienione ba-
dania (B, 9, 10), poz]^/alają przypuszczać, że po-

siada ona dobre właściwości uodporniające dla
teoo gatunku ptaków,

Wyniki cytowanych prae stanowiły zachętę
do pod,ięcia badań nad sDrawdzeniem skutecz-
ności tej szczepionki dla kaczek. Celem ich bv]
ło określenie w warunkach laboratory,inveh od-
porności kaczek, po różirych dawkach wymie-
nione-i szczepionki, jak rórvnież po jednorazo-
wvm i dwukrotnym jej stoso,waniu, na ekspe-
rymentalne zakażenie zjadliwym szczepem
Fast. multocida,

Pomyślne wyniki tych badań stanowią wa-
runek wvkonania koleinych doświadczeń na
większym materiale, w terenie. Celem ostatecz-
nym jest wprowadzenie do praktyki skutecznej
Szezepionki przeciw pasterelozie kaezek.

Materiał i metody
Szczepionka. Do uodporniania kaczek lżyto szcze-

pionkę doświadczalną, sporządzoną ze szczepu Pasź.
mu|tocżda nr 97, wyizolowanego z ostrej formy paste-
relozy gęsi (B). Szczepionkę przygotowywano, posie-
wając 1 ml l8-godzinnej hodowli bulionowej wymie-
nionego szcżep! do 200 ml bulionu z tryptozą, w kolb-
kach o pojemności 500 ml. Kolbki umieszczano w
temp. 37o, poddając je wstrząsaniu przez 11 godzin.
Następnie określano gęstość hodowli metodą płytkową
Kocha, dodawano 0,27o formaliny i wstawiano do ter-
mostatu. Po 48 godzinach badano jałowość szczepionki,
zgodnie z obowiązującymi przepisami kontroli seryj-
nej biopreparatów oraz określano jej gęstość wg skali
McFarlanda, Nieszkodliwość badano na kurczątkach
10-12-tvgodniowych, szczepiąc podskórnie z każdej
kolbki dawką 2 ml - 1 kurczę. Obserwację jałowości
i nieszkodliwości szczepionki prowadzono przez ? dni.
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