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Wartosé diagnostyczna tuberkuliny PPD bydlecej

w rozpoznawaniu gruzlicy bydla

Pracownia Immunologii Gruzlicy Instytutu Weterynarii Al Partyzantéw 57, 24-100 Pulawy

W pracy poprzedniej (11) podano, ze ze
szezepu Myec. bovis ANy sporzadzono 2 probne
serie tuberkuliny bydlecej. Preparat ten wy-
standaryzowany i rozcienczony ad usum za-
wiera 0,50 mg PPD/ml, a dawka diagnostycz-
na — 0,2 ml odpowiada 7500 jednostkom tu-
berkulinowym. Wstepne badania przeprowa-
dzone na bydle gruzliczym i nieswoiscie uczu-
lonym potwierdzily opinie innych autorow
(3—7), ze tuberkulina bydleca posiada wigk-
sza swoisto$é, niz tuberkulina ssakéw sporzag-
dzona ze szczepdw pratka ludzkiego.

Celem niniejszej pracy byla ocena wartosci
diagnostycznej wyprodukowanej w kraju tu-
berkuliny bydlecej ANj; na wiekszym mate-
riale, w warunkach terenowych, z uwzgled-
nieniem stosowania jej zaréwno w teScie po-
jedyficzym, jak i poréwnawczym.

Materiat i metody

Badaniami objeto lacznie 70960 sztuk bydla pocho-
dzacego ze stad wolnych od gruilicy i zakazonych
Mye. bovis, z gospodarstw uspolecznionych i indy-
widualnych. W pierwszym etapie badan u 12 190 zwie-
rzat stosowano rownoczesnie dwa testy porownaw-
cze: z uzyciem f{uberkuliny ssakow 1 bydlgcej oraz
tuberkuliny ptasiej. Badania te przeprowadzonc we-
dtug schematu podanego w pracy poprzedniej (11).
7Z tej grupy, 626 reagujacych zwierzat poddano ubo-
jowi kontrolowanemu i szczegdlowym badaniom sek-
cyjnym. W  przypadkach watpliwych wykonywano
takze badania mikrobiologiczne.

W drugim etapie 17608 sztuk Dbydla zbadano zgodnie
z ,Tymeczasowa instrukcjg badania bydla na gruili-
ce z uzyciem tuberkuliny PPD bydlecej” (10). Wedlug
tej instrukcji do alergicznego rozpoznawania gruzli-
cy bydla z uzyciem tuberkuliny PPD bydlecej sto-
suje sie test pojedyneczy. Wyniki tego testu upowaz-
niaja do uznania zwierzacia za zakazZone pratkiem
bydlecym, jesli odczyn nie budzi watpliwodci co do
swoistosci reakecji. W przypadku jakichkolwiek wat-
pliwosci (gdy reaguje niewielka liczba zwierzat w
stadzie, a odezyny sa ograniczone, twarde) o ostatecz-
nym ustaleniu rozpoznania decyduje wynik tuber-

kulinizacii pordwnawczej = uzyciem {uberkulin BPPD
bydlecej 1 ptasiei, kiory przeprowadza sig 60 dni po
pierwszym badaniu. Z wymienionej liczby, 11865
sztule bydia zbadano tylko testem pojedynczym. Spo-
srod zwierzat reagujacych tej grupy, 64 poddano
ubejowi kontrolowanemu. Dalsze 4743 sztuki bydla
zbadano testem pojedynczym, a zwierzeta reagujace
. testem poréwnawczym. Z tej grupy 20 reagujg-
cych zwierzat poddano ubojowi oraz badaniom sek-
cyjnym.

Ponadto 41162 zwierzeta zbadano testem poréw-
nawezvm (z uzyciem tuberkuliny bydlecej), z pomi-
nieciem testu pojedynczego, z uwagi badz na sytuacje
epizootyezna stada (podejrzenie zakazenia Myc. bo-
vis), badz na istniejace warunki chowu bydla (mlo-
dziez chodzaca luzem na okoélniku lub pastwisku).
Wszystkie badania z uzyciem tuberkuliny bydlecej
ANs; wykonywano i wyniki oceniano zgodnie ze
wspomniang tymczasows instrukcja (10).

Wyniki 1 omdéwienie

Dane zawarte w tab. 1 wskazuja, ze w sta-
dach zakazonych Muyc. bovis (typ I) u 28,4%

zwierzat ujawniono alergie tuberkulinows.
18,0% reagowalo na tuberkuline ssakow,
20,8% na tuberkuline ptasia, a 14,6% na

tuberkuline bydleca. Duzy odsetek zwierzatl
reagujacych na tuberkuline ptasia wskazuje,
ze w stadach tych obok odczynow swoistych
wystepowaly reakcje nieswoiste, ktére byly w
mniejszym stopniu ujawniane przez tuberku-
line bydleca, niz ssakow.

Test poréownawczy z uzyciem tuberkuliny
ssakéw dal u 9,3% zwierzat wynik dodatni, a
u -— 8,7% wynik watpliwy. Natomiast podo-
bny test z uzyciem tuberkuliny bydlecej dat
wynik dodatni u 11,2%, -a watpliwy u 2,3%
zwierzat. Dane te §wiadczg, ze stosujac w tes-
cie poréwnawezym tuberkuline bydlecg uzys-
kuje sie w stadach zakazonych Myc. ‘bovis
wiecej wynikéw dodatnich, a mniej watpli-
wych, niz w przypadku stosowania tuberkuli-

Tab. 1. Stan uczulenia na tuberkuline ssakéw (ss), ptasia (pt) oraz bydleca (AN u 12 190 szt. bydia
pochodzacego ze stad dotknietych gruzlica (typ I) i na uwolnieniu (typ II) oraz stad wolnych (typ IID),
w ktérych wystepowaly nieswoiste odczyny na tuberkuling ssakéw

| Odsetek zwierz
erzat & o e &4
| I Odstek zwierzat reagujaeych + i + reagujgcych w tescie ‘ S()lzi?cflznﬁé“tv1?§<§;g
Liczba zl;;/é aa na poszczegdlne preparaty poréwnawczym @ mym) u zwie
§ - Y 7 uzyciem . 3
g, o | — —auen i,
stad zwie- ) w tym na tylko na dany tub. PPD | tub. PPD na ROSZ‘CZQg°1ne
i rzat (;50' | tuberkuling: preparat: _ssakéw | Dbydlece] ' tuberkuliny
m
! | ss | pt |ANs| ss | pt |ANs| + | £ | + | % | ss | pt | AN
1 14%) 5.589 28,4 18,0 20,8 14,6 0,8 7,3 0,7 9,3 8,7 11,2 2,3 7.4 3,9 6,0
II 4%%) 1 1.158 32,9 12,2 20,2 6,1 1,7 10,8 1,2 2,1 8,2 4,3 4,2 3,5 4,8 2,6
ill 22%+)| 5,433 7,9 3,7 5,5 1,7 0,5 25 0,1 0,7 1,4 0,8 0,1 2,9 3,9 0,6

Objasnienia: *) w tym 3 stada badano dwukrotnie, **) w fym 2 stada badano dwukroinie.
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ny ssakow. Podobne wyniki uzyskano w sta-
dach na uwolnieniu ({yp II), a takze w stadach
wolnych od gruzlicy (typ III). O ile w stadach
typu I i II uzyskane wyniki nalezaloby ocenié
pozytywnie, o tyle w tycie III przewaga wy-
nikéw dodatnich w prébie z tuberkulina byd-
lecg (0,8%) nad podobnymi wynikami w pro-
bie z tuberkuling ssakéw (0,7%) S$wiadczy o
tym, ze proponowany klucz do oceny wyni-
kow tuberkulinizacji porownawczej z uzyciem
tuberkuliny bydlecej ocenia niektére odczyny
zbyt ostro.

Tab. 2. Wyniki dwu tuberkulinowych testow
poréwnaweczych i badan poubojowych 626 sztuk bydia

Odsetek zwierzat reagujacych

Wyniki | Licz-: w teécie pordwnawczym:
badan ba I .
poubojo- | zwije |2z uiyciem fuber-|z uzyciem tuber-
wych rzat- | kuliny ssakow kuliny bydlecej
I =H = I = 4z —
; | |
Stwier- | {
dzono [ 5
TG 450 64,4 26,0 9.6 | 78,0 21,1 09
bydleca |
Nie
stwier-
dzono 176 | 47,2 329 199 398 7.9 523
gruzlicy |
bydiecej |

Wartoé¢ diagnostyczng tuberkuliny najle-
piej ocenia sie na bydle, ktére ma sie moz-
nos$¢ poddaé ubojowi i odpowiednim bada-
niom. Wyniki zestawione w tab. 2 wskazuja,
ze sposrad 450 sztuk bydla, u ktorego gruzli-
ce potwierdzono badaniem poubojowym, test
porownawczy z uzyciem tuberkuliny ssakow
dal u 64,4% zwierzat wyniki dodatnie, u
26,0% — watpliwe i az u 9,6% ujemne. Stosu-
jiac podobny test z uzyciem tuberkuliny byd-
lecej otrzymano 78,0% wynikéw  dodatnich,
21,1% watpliwych i tylko 0,9% ujemnych.
Przewaga w specyficznosci tuberkuliny bydle-
cej nad ssakéw jest tu wyrazna. W grupie 176
zwierzat, u ktérych na sekeji nie stwierdzono

Tah. 3.

zmian swoistych, test poréwnawczy =z tuber-
kuling ssakéw dal wiecej wynikéw dodatnich
1 watpliwych, a mniej ujemnych, niz test z
tuberkuling bydleca. Wycigganie wnioskdéw co
do swoistosci stosowanych tuberkulin z wyni-
kow tej grupy zwierzat jest trudne, gdyz nie
mozna wykluezy¢ u nich, mimo przeprowadzo-
nych badan bakteriologicznych, wezesnego za-
kazenia Myc. bovis lub infekcji Myc. tubercu-
losis.

W tab. 3 przedstawiono stopien zgodnosci
wynikow uzyskanych w dwu testach porow-
nawczych u bydla voddanego ubojowi. Dane
zawarte w tabeli wskazuja, ze u zwierzat z
potwierdzona gruzlica oba testy daly 77,1%
wynikow zgodnych i 22,9% wynikéw niezgod-
nych. W tej ostatniej grupie na s2czegolng
uwage zasluguja wyniki zawarte w rubryce 8
1 9. Mianowicie test poréwnawczy z uZyciem
tuberkuliny ssakéw dal lgcznie u 8,9% bydia
gruzliczego wynik ujemny, podczas gdy w pro-
bie z tuberkuling bydlecg otrzymano u tych
zwierzat 2,0% wynikéw dodatnich i 6,9% wat-
pliwych. Niezgodno$ci w wynikach stosowa-
nych préb tuberkulinowych wystepowaly =z
reguly u zwierzat slabo uczulonych. Wieksza
swoisto§¢ tuberkuliny bydlecej powodowala u
stabo uczulonych zwierzat silniejsze reakcje
na ten preparat i w konsekwencji uzyskiwa-
no wiecej poprawnych wynikéw, niz po zasto-
sowaniu tuberkuliny ssakow.

W drugim etapie badan nie uzywano juz do
celow porownawczych tuberkuliny ssakow,
lecz postugiwano sie tuberkuling bydlecg AN,
ktora stosowano w tescie pojedynczym lub po-
rownaweczym. I

W tab. 4 przedstawiono stan uczulenia, wy-
razony wielkoscia odczynow (RGF), na tuber-
kuline bydleca w stadach zakazonych Myc. bo-
vis oraz w stadach, w ktorych wystepowaly
nieswoiste reakcje tuberkulinowe. Jak z tabeli
wynika, w stadach zakazonych sektora uspo-
lecznionego RGF zwierzat reagujacych wyno-
sit 3,1—20,5 mm ($rednio 11,9 mm), a w sta-
dach nieswoiscie uczulonych 3,1—5,9 (Sred-
nia 40). Podobne dane dla gospo-

Stopien zgodnosci wynikéw uzyskanych w dwu testach pordwnawczych | w badaniu poubojowym

626 sztuk bydia

Wyniki zgodne w odsetkach Wyniki niezgodne w odsetkach
Wyniki badan | Liczba , |
poubojowych |zwierzat| S8 -+ | ss £ fss — [ ss + [ss + | ss A | 88 £ | 8§ — |85 —
ANS+ ANb5 - ANbS~— ANS— ANG A+ AN5+ AN5S— ANS+ ANBL
i | e 3 4 g | ¢ | il @ |_ s
Stwierdzono ] T
Erislice 450 63,3 ] 13,1 0,7 0 1,1 127 | 02 2,0 6,9
bydleca
7,1 22,9
Nie stwierdzo- 28,4 ‘ 2,8 ‘ 18,2 15,3 3.4 11,4 ‘ 18,8 ‘ 0 ‘ 1,7
no gruzlicy 176 !
hydlece] 49.4 | 50.6
Objasnienia: ss — ohowiazujacy test porédwnawezy z uzyciem iuberkuliny ssakow, AN3 — test pordwnawcsy z Uliyclem

tuberkuliny bydlecej.
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stad

8.1

indywidualnych wynoszg: dla
3,1—18,7 mm (srednia
mm), a dla nieswoi$cie uczulonych 3,1—
—8,9 (Srednia 4,1 mm). W tabeli podano
rozklad wielkosci odezynéw tuberkulinowych
stwierdzonych u badanego bydia. Na uwage
zasluguje fakt reagowania w oborach wolnych
od gruzlicy 1,4—18% zwierzat odeczynami w
granicach 3.0—5,0 mm, a u 0,6—1.1% wielkosc
odczynow wynosila 5,1—8,0 mm. U pojedyn-
czych zwierzat (0,3%) nieswoiscie uczulonych
stwierdzano RGF nawet ponad 8 mm. Odozy-
ny te byly prawdopodobnie wynikiem zakaze-
nia zwierzat pratkiem ludzkim lub tez prat-
kiem atypowym o podobnych wlasciwosciach
alergizujacych (np. Myc. kansasi).

7 danych zawartych w tab. 5 wynika, ze

darstw
zakazonych

nych jak i indywidualnych (lacznie 24 szt.=
16,1%), u ktérych RGF nie przekraczala-3 mm..
byly ujemne w tescie pordéwnawcezym. Mozna
wiee przyja¢, iz byly one zbyt ,.ostro” ocenia-
ne podczas pierwszego badania, Sposrod 125
zwierzat reagujacych na tuberkuling bydlgey
odezynem 3 mm lub wiekszym w 16 (10,7%)
przypadkach test poréwnawcezy dal wynik do-
datni, a w 15 (10%) — watpliwy. U pozosta-
tych zwierzat uzyskano wyniki ujemne. Spo-
srod 20 reagujacych zwierzat poddanych ubo-
jowi, w 14 przypadkach badaniem sekcynym
lub mikrobiologicznym potwierdzono gruzlice
bydleca. W $wietle wynikow badan tej grupy
zwierzat przyjete postepowanie polegajace na
stosowaniu w kontrolnych badaniach bydla
na gruzlice testu pojedynczego, a tylko u sztuk

Tab. 4. Stan uczulenia na iuberkuline bydleca stosowana w tedcie pojedynczym, u 118635 zwierzaf,
ze stad dotknietych gruzlica oraz wolnych od gruzlicy

I
Srednia |

c I Rozklad wielko$ci odczynow .
. Liczba | Odsetek ‘ " 2 ‘ o Wynik
Sekior ;I’sy[())_ L‘;;Zb? zwierzat | zwierzat | wxel}};:o_é.c R g ) 5 e badania
hodowli | dgarslt)wa %iarls)fw zbada- | reaguja- | rglG%n | | poubojo-
nych eych | RS <29 30-50 | 5,1—80 ' 81—14,0 >14,0/ wego
| wmm | | i |
Zakazone i ‘ 11.9 [ |
Myc. 10 | 3664 59 | oiths 91| LU | 12 17 | 19 39/36*
Uspote- [bovis | | S| |
CZRIONY |l wolne od 40 ' '
1 | | /
e viaTiey 21 | 5910 ‘ 2,0 ‘ Gi—s9) | 9890 | 1,4 | 0,6 0 0 | 13/0
= Zakazone 8.1 ‘ | | |
Mye. 166 ‘ 1097 5,0 6.1 s 187) 94,9 1,6 | 2.0 | 1,2 0,3 12/9
Indywi- |Dovis | A | | |
dualny | [
Wolne od 4,1 f
grudlicy | 133 | 1134 31 | (31789 | 969 1,8 i 1,1 ‘ 0,3 0 ‘ 0/0
Objasnienie: * — w liezniku liczba zwicrzat poddanych ubojowi, w mianowniku liczba zwierzat z polwierdzona gruzlici.

stosujac u 4743 sztuk bydla pojedynczy test
tuberkulinowy z uzyciem tuberkuliny bydle-
cej, do powtornegn badania testem porownaw-
czym zakwalifikowano lacznie 162 (3,4%) zwie-
rzat. Badaniom tym poddano 149. Wszystkie
zwierzeta zaréwno z gospodarstw uspolecznio-

reagujgcych — porownawczego, wydaje sie
sluszne. Postepowanie takie oszczedza leka-
rzom wet. duzo pracy 1 czasu, zmniejsza lez
niecomal o polowe zuzycie tuberkuliny.
Sposrod 29 831 sztuk bydla zbadanego ma

tercnie woj. gdanskiego testem pordwnawezym

Tab, 5. Wyniki badan kontrolnych bydla z uzyciem luberkuliny bydlecej, wedtug nowego schematu
postepowania (10)
o ; |
; GG . am | Tuberkulinizacja
Tuberkulinizacja pojedyncza | pOrOWNAWCZA ‘ Wyniki
Seklor — } i badan
gospodurki I Liczba Liczba IHLé;tbl‘;{) L “t]m P‘f;‘ioe Wynik | poubo-
| gospo- | zbadanych | (vds€ie LWLz Liczba | 0 Howych#*
P zwierzat zwngrzat reagujg- zbadano 4 =
reagujaeych cych | szt L |
<29 17 0 0 17 2/0
ﬁ . . 77 3,0—5,0 40 5 3 6 31 3/3
Uspoleczniony 10 2491 3.1%) 5180 14 1 3 2 9 2/1
= 8,1 6 1 4 1 5/3
<29 7 0 0 T 0
. 85 3,0—5,0 38 - 5 1 32 5/5
Indywidualny 311 2252 (3,8%) 5.1—8.0 13 72 1 0 12 1/1
=81 14 3 2 9 2/1
Razem 4743 162 19 | 149 16 ‘ 15 ‘ 118 | 20/14
Objagnienia: * — odczyn wielkosci RGF << 2,9 mm uznano zgodnie 2z instrukejg za dodatni z uwagi na jego charakter

i konsystencje, ** — w liczntku podano liczbe zwierzat poddanych ubojowi, w

stwicrdzono gruzlice.

mianowniku liczbe zwierzat, u ktorych
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w ramach okresowych badan kontrolnych, w
zadnym przypadku nie stwierdzono wyniku
dodatniego, a watpliwy uzyskano tylko u 23
zwierzat. Badanie tuberkulinowe tych zwierzat
przeprowadzone po uplywie 2 mies. dalo wy-
nik ujemny. Na terenie woj. poznanskiego na-
tomiast podobnym badaniom poddano 11 331
sztuk bydla, uzyskujac u 192 zwierzat wynik
dodatni i u 51 wynik watpliwy. RGF zwierzat
reagujacych na tuberkuline bydleca  wahala
si¢  w granicach 3,1—455 mm (Srednia
14,4 mm), a na tuberkuline ptasig 0,6—16,9 mm
(srednia 4,8 mm). Sposrod zwierzat reaguja-
cych dodatnio do uboju kontrolnego skiero-
wano 23 sztuki bydla. Badaniem poubojowym
gruzlice potwierdzono w 13 przypadkach.
Sposrod zwierzal reagujagcych watpliwie 34
sztuki zbadano ponownie po uplywie 2 miesie-
cy, stwierdzajac tylko u 6 zwierzat wynik do-
datni. Krowy te poddano ubojowi i w 5 przy-
padkach badaniem sekeyjnym potwierdzono
gruzlice.

Zjawisko nieswoistych reakeji tuberkulino-
wych utrudniajagce alergiczne rozpoznawanie
gruzlicy bydla wystepuje w roznych krajach
W roznym nasileniu. Lesslie i wsp. (6) wyka-
zali, ze w Wielkie] Brytanii 9,4% badanego
bydla reagowalo na tuberkuline bydleca, a
10,4% na tuberkuline ssakéw. Autorzy ci wy-
razajg poglad, ze przy tak duzym nasileniu
nieswoistych uczulen stosowanie tuberkulini-
zacji poréwnawcze] w kazdym przypadku jest
nieodzowne dla szybkiego ustalenia rozpozna-
nia. W Danii natomiast stosuje sie w kontrol-
nych badaniach bydla na gruzlice test poje-
dynczy. Z odpowiedniego raportu (9) wynika,
ze W kraju tym w latach 1975/76 zbadano
1.3 min bydla i tylko 0,7% zwierzat reagowa-
lo na tuberkuline bydleca i trzeba bylo je zba-
da¢ ponownie testem poréwnawczym. Podo-
bne postepowanie stosuje sie takze w innych
krajach (1, 2, 8).

Dotychezasowe badania wlasne wskazuja,
ze w Polsce, w stadach wolnych od gruzlicy
2,3—3,1% zwierzat (tab. 3) reaguje na tuberku-
ling bydleca. Stosowanie pojedynczego testu =z
uzyciem  tuberkuliny bydlecej daje, jak
wspomniano, oszczednosé pracy, czasu i tuber-
kuliny. Jednakze w stadach wolnych od gruz-
licy, w ktéorych wystepuja nieswoiste uczule-
nia w duzym nasileniu lub w stadach podej-
rzanych o zakazenie Myec. bovis stosowanie
testu porownawczego z pominieciem testu po-
jedynczego moze skroci¢ czasu ustalenia roz-
poznania. Wydaje sie, ze glowny specjalista
d/s gruzlicy W.Z.Wet. winien mieé¢ prawo de-
cyzji, ezy dane stado (ewentualnie wies) badaé
testem pojedynczym, czy tez od razu porow-
nawczym.

Wnioski

Z przeprowadzonych badai mozna wyciag-
na¢ nastepujgce wnioski:
1. Tuberkulina PPD bydlecs jest preparatem
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bardziej swoistym i daje mniej blednych wy-

nikéw u bydla badanego na gruzlice, niz tu-

berkulina ssakow.

2. Stosowanie w badaniach kontrolnych by-
dla na gruzlice testu pojedynezego z uzyciem
tuberkuliny PPD bydlecej, a tylko u zwierzat
reagujaecych — pordwnawczego, daje w wick-
szoScl przypadkow duze oszezednodei pracy,
czasu 1 tuberkuliny.

3. W stadach zakazonych lub podejrzanych
o zakazenie, a takze w stadach mlodziezy nie
zwigzanej celowe jest stosowanie testu porow-
nawczego, z pominieciem proby pojedynczej,
gdyz szybciej mozna ustalié rodzaj uczulen
istniejacych w stadzie.

4. Wydaje sie, iz proponowany ,klucz”’ do
interpretacji wynikéw testu tuberkulinowego
z uzyciem tuberkuliny bydlecej zbyt ostro
ocenia slabe odczyny. Spostrzezenie to wyma-
ga potwierdzenia na wigkszej ilosci bydia sla-
bo reagujacego — poddanego ubojowi.
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2Kypasckuit If., Kapnuubckmii T. Hosoceancrmit T.,
PriMapuyk M. — JIMarHOCTHM4EeCKAas OEHHOCTh TYOEpPKy-
anga PPD Oniybero TiMma B ucCAeTOBAHMM TyOepKyJie-
33 KPYIIHOI'0 POraTore cKoTa.

OueHxy JMarHOCTUMYECKOM LEHHOCTH TyOepKyJIMHA
PPD Obrupero Tuma nposenu Ha 70 960 Kopomax. Ycra-
LOBMAM, 4YTO TYOepKy/amuH OBIYLEr0 THIla OTiaM4YaeTed
0OJBbUICH CBOMCTBEHHOCTRIO HeM TyOepKy/uH, IPUTO-
TOBJIEHUBLIA U3 INTAMMOB MMKODAKTEPMM 'ieJjI0BEYECKOI0
runa, IIpoBegeirie KOUTPONBLHBIX MCCJIegoBaHuin Tybep-
KyJje3a MeTONOM CAMIMHIUOr0 KPUTEPUS M TOJBKO Yy
KUBOTHBIX, NOJOKUTENLHO PEATUPYIOILUX Ha TyDepRy=-
Staii,  JaeT OOJBINYIO SKOHOMMIO BDPEeMEHM, TPyua WAW
nperapara. B 3apakelnblX CTajgax MAIM B cTajax ¢
DONBIICH MITEHCVMBHOCTBIO HecHequduiecKUX DeaKInii,
MO0 y KMBOTHBIX, CBOOOAHO XOIALINX, NPUMEHEHME
caavaga CPABUMTENBIIOr0 TYDePKyNIMIIOBOTO KPUTEPUA
AeT BO3MONHIIOCTH ObICTPEe YCTAIIOBUTH NPABMIBHBIN
AUIAN03.

Zoérawski C. Karpinski T., Nowosielski T., Rymar-
czuk M. The diagnostic value of bovine PPD tu-
berculin in the diagnesis of bovine tuberculosis.

In order to evaluate tuberculin 70 960 cattle were
used. It was found that the bovine tuberculin is
more specific than the mammalian one prepared from
human bacilli, The use in control examinations of
cattle the single tuberculin test and the comparative
test only in reacing animals, saves work, time and
tuberculin. However, in infected herds, or when
nonspecific tuberculin reactions occur in great num-
ber of animals or when the animals are’ not tied
the use of the comparative tuberculin test at once
allows to obtain the diagnosis quicker.




