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Zakażenie pałeczką Haemophilus solnnus i
w}rwoływane E)rzez nią schorzenia u cieląt zo-
stały lv kraju szczegółowo ,opisane (3, 4, 23).
Ze względu na wielonarządowe powinowactwo
tego drobnoustro ju, skutk,i chorobowe przez
niego powodowane 2y7ykło się okreśIać mianem
zespołu Haemoph,żl"us so???l}us (3, 15). Zakaż,e,
nie narządu rozrodczego, buhaia pałeczką Hae-
n,t ophi-|. us s on7nus zo stało potwierdz one b adania-
mi bakteriologicznymi w kill<u kraiach (7, B,

13, 14. i6, 18, 22, 25). Zarazek izolowano za-
równo z n:'e zmienionych narządów rozrod-
czycl^I zwier,ząt rzeżnycll (14), laX i z normal-
nego naslienia i wvpłuczyn napletka buhaiów
(15, 16, IB, 25). Drobnoustroi izoiowano także
od buhaiów d_awców nasienia o osłabionych
parametrac| nasienia oTaz z próbek nasienia
z domieszką ropy (7, B, 13, 16). Stwierdzono
(16)" że w nasienru, w któryrrn występowały
zinianv patologiicznę, HaemophźIus samnus był
izolorłlany częście,'i niż z próllek nasienia nor-
malnego.

\iy'ystqpowanie F]. som??Łłs l znacznei częŚci
bada,nych buhaiów budzi niepokój, ze względu
na pr;rr,,ldopodo]:ieństwo szerzenia zakażenia
droga ,ołciową rł, przypad.ku zwietząt użvwa-
li.,ł.,h tIo l,eprcdukc.ii,

ldasze dot./chczasovre badania serologiczne
i:,"lhaiow w różnym wieku (28, 29) łvy}<azały
obecnośó przecivrciał anty-il. samnus r,",, plaz-
rrije nasienia i wv,płucz,ynach napletka.

lrostano,wiolno łvięc przeprowaclzió jednoczes-
n3 serciogiczne i bak'leriologiczne rozpoznanie
ry.ys'Lępo,wania H. somllus w narządzie rczrod-
czlrnr buhajóul przeznaczonych do lozpłodu i
zestałvić otrzymang wyniki z ,aceTlą seminolo-
giczną, ablr wviaśnić pytanie, czy odchylenia łv
;akości nasiei1,lą v/ystępuią części.ei u buhajów,
k'iore nliały kontakt z H. somnus,

Mateliał i metodv

Ba.dania_ bakteriologiczne, serologi czne i seminolo-
glczne przeprowadzono na 52 buhajach przeznaczo-
rry-ch ci.o rozpłodu.

Wypłuczyny jamy napletka otaz nasienie pobie::ano
rvedług ogólnie przyjętych zasad, podczas kontroli bu-
hajóy7 aukcyjnych w dwóch wychowalniach A i B.

Badanie bakteriologiczne przeprowadzono na 82
1rr-óbkach, w tym z wychowalni A na 53 próbach na-
sienia oraz 15 próbach wypłuczyn napletka, natomiast
7 q,ychowalni B na 14 próbach nasie,nia. 'W 3-4 go-
dziny po pobraniu, próbki nasienia i wypłucz;,n na-
pletka wysiewoflg 1y ilości 0,05 ml na dwa podłoża

ogiczne objęło 21 prós ek wypłuczyn jamy n7, graz 15 próbek plazm
(:

,"ł- k]a"a.h
znym testem
modylikacji

lr5'm i w .lly,,\i].ł
PBS-Twee cirugir:1.o
]llzeciwcia przer 3,

r odz. ,tł, t ).ih ", -
;rech testu, prcbóu,ki płukano 3X5 min. w PBS-Trvecrl
20 (0,C5Oib). Za substiat słtrżyla o-phenylerlediamitle

o pH 5.8 rv ol;ei-
acji lł, temperll-
]okowarrc 0,6 \i
metryc;n; e ], -,_: -

Do baclania seminolog ej.,-
kulatów pochodzących poci-
Cawano ocenie wstępne c},]ll.
Bezpośrednio po pobraniu przeprorvadzano ocenę niŁ]-
1<roskoporvą ustaIa jąc ob jętość, barwę, zapach, krrll-
systencję i ziarnistość ejaklilatu. Podczas oceny lrlr-
kroskopolvej ok;:eślano lalowanie rr-rasy nasienia, trstil-
]ano odsetek plemników poruszających się pra,lvidło-
wo oraz zwracano uwagę na ich aglutynację.

Metodą cytometryczną okre,ślano koncentrację plenl-
ników. Rozmazy nasienia do badania morfologicznegrl
barwiono metodą bydgoską (17) i oglądano pod imei-
sja, określając odsetek plemnikórv z nieprawidłorvoś-
ciami głórvnymi i podrzędnymi.
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Wynik]i i,omówienie

Wyniki badań bal<teriologicznych, zest,awio-
no w tab. 1. Izolacie pałeczki H. somnus doko-
nano zarówno z wvpłuczyrr nąpletka, jak i pró-
bek nasienia tylko w materriale pochodzącyyy| z
wychowalni A. U buhaiów, u ktorych wykrvto
obecność H. somnus w narządzle rozrodczym,
izolacja dała wynik pozvtywny tvlko w iednei
na kilka badanych próbe,k.

Wcześ,ni,eisze badania bakteriol,ogiczne pro-
wadzone w kierunku H, somn2łs na buhaiach,
wykazywały od, 7,5% do 760/o nosicieli (8, 13,
74, 16, 1B, 25). Istotnym czynnikiem orgranicza-
jącym możliwości izo]acii iest często wzrost
Pr ot eus uulg ar żs, un,iemożIiwńai ący ocenę 25,60lo
prób w badan,iach autorów, a od 24,60lo do 33,30/o
w badaniach inrrvch zespołów (16, 18, 25).

Wyniki testu ELISA wykonanego na próbach
plazmy nasienia i wypłuczyn napletka po,bra-
nych w obu wychowalrriach przedstawioLno w
tab. 2, W wychowalni A wvkryt,o przeciwciała
anty-fJ. somnus w 66,70lo prób plazrmv rr,a,si,enia,
a w wychowalni B w 46,670/o prób. Również w
próbach wypłuczyn napletka w stadzie A

Tab. 1. Wy-niki badań bakteriologicznych nasienia

stwierdzono, w większości prób obecno,ść prze-
ciwciał, przeciwc,iała identyfii<owano najclzęś-
ciei w klasie SIgA (52,940lo) o,raz IgG i SIgA
jed,noczreśnie (11,767o). Nie stwirerdz,o,no prze-
ciwciał ry klasie IgM, co iest zgodne z danymi
piśmierrnńctwa nt. immunoglołbutri,n w natządzie
rozro,dczym buhaja (l, 5, 72, 28, 29, 30). Po-
nieważ ob,ecność swoistvch p,rzeciwciał jest na-
stępstwem kontaktu narządu r,ozrodczego z oma-
wianym ,drobrnoustroiem, wvniki te świadczą o
wysokliej ekste,n,sywności zakazenia.

U 33 buhaiów (1B z wychowal,ni A i l5 zwy-
chowatrni B) zestawiono wvniki oceny pa:ra-
metrów nasienia i poszuJkiwania przeciwcriał
anty-H, so,rTlllus w plazrnie nasien,ia (tab. 3).

Pojawienie się przecriwciał antv-Fl , somnus
w plazmie rnasienia jest wywołane inf ekcią
wyższych odcinków drog wy,prowadz,aiącvch
nasienie i/iub do,datkowych gruc,zołów płcio-
wych. Obecność przeciwciał lrnoze być oznaką
przebytej lub utrzymującej się inf ekcii. prze-
ciwciała anty-H. son,Lnus w plazmie nasienia
najc,zęścńej stwie,rdzano u buhaiów dv,skwalifi-
kowanych, z odtoczomym term nem oc,eny *),

bądź kwalifikowanych do punktów koqculacvl-

i wypłuczyn napletka buhajów z wychowalni A i B
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Tab. 2. Wyniki pĆlszukiwania testem ELISA przeciw-
ciał anty-H. yomnlls w plazmie nasienia i wypłuczy-

nach napletka buhajów z wychowalni A i B
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Tab. 3. Porównanie wyników oceny aukcyjnej z obec-
nością przeciwciał anty-H. somnus w plazmie nasienia

buhajów w wychowalni A i B

ocenze
ołkeyjno

Ao''ąftL 4a

objaśnienie: * _ z odroczonym terminem oceny.
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względu na s jednak rokują po-
prawę i będą
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nych (ta,b. 3). Ta tendencja była wyraźniejsza
w wychowalni A (miejsce rizo]acii H. somnus),
gdzie zarówno ilość zwierząt dystkwalifikowa-
nych lub z odroczo:nym trerrninem oceny była
wyższa, iak ,l, częściel stwierdzano prz,eciwciała
anty-H, somnus w narządzie ,rozrodczym (tab.
2 i 3). Po,nieważ część buhaiów z odroczo,nyrn
terminem oceny zosta,ie iednak w nasrtępn,ei
aukcii zakwalifikorwarra do punktów ko,pula-
cyjnych, to nasuwa się pytanie, czy buhaie kie-
Towane do ,krycia naturalnego rnie s4 nosioiela-
mi pałec,zki H. somnus?

Pewnych sugestii dostarcza obserwacia wy-
krytych badaniem bakteriotroLgicznym nolsiciełi
tego drobnou,stroju. Na p,ięć zwierząt, u czte-
rech wykazujących w b.adaniach serrninologicz-
nvch odchylenia od normy (dotvczące, ruchu
plemników i ich koncentracii), bądź osłabierrie
pararnetrów nasienia,,iednocześnie zlidentvfiko-
wano swoiste przeciwc,iała ,anty-H. somnus w
plazmie nasienia. U iednego buhaia z korzystną
,oce,ną seminologiczną, mimo izolacji H. somnus
z nasienia, nie stwierrdzono w jego plazmie
sw,o,istych przeciwciał. Były one jedrrak obecne
w wypłuczynach napletka pobranych o,d tego
buhaja. Można pTzypllszczać, że ten buhai bvł
nosicriLelem z,arazka w jamie ,napletka, a drobno-
ustrói dostał się ,do nasienia w trakcie pobie-
rania ejakulatu do sztucznei po,chwv.

Być może dalsze badania pozwo,Ią ustalić, czv
pewne cechy odpowiedzi irm,munologicznei (,nP.
sekwencja klas prz,eoiwciał, czy natężerrńe re-
akcii) pełniej odzwierciedlają stan zaErożenia
rrarządu T,ozro|dczego infekcją H. somnus.
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Cte@aHax T., Mo.rreH4a E., Kpynrascxwft fr., Xen-
MoH6]cKa"fi A. _ Bcry[IĄTeJILHoe ,{ccJleIoBaHr{e IIH-
cPexqłu renepaTilBHoro opraua 6r,rron, nBrsnanuoft na-
ło.łxoft Haemophilus somnus

Blrnon,rreHnsre 6ar<tepr,ronolr{qecKZe r cepoJIoIr{qec-
KTle IIcc JIeAoBaH,rlfi ocl]oclĄ Tefl bHo Haemophilus somnus
npo6 celłeHu ]4 BbIMBlBoK ITpenyLIrfE, gs,grsrx Ha 2
Qepłrax nfl.E BF,IpalłrlBaHilfi MoJloAHfiKa ntrx4 I(oHTpoJ]e
ayKIIrloHHBIx 6srxoB. Pesynararr,r conocTaBlJl]4 c ce-
Mr{HoJIolr{qecxoż ouerrxoź.

Iloraganr :r'alfi7gfie H. somnus B 60/o ]accneAyel,Iblx
npc6 (vto cooTBeTcTByer 13,10/o lcCJIeAyeML,Ix )K]4BoT-
rrslx). l4so,rrsqfirc ilpoBeilu KaK u3 ceMeH]ł, TaK ,{ BbI-
ME'IBoK npenyqrfff.

Kprłrepreu ELISA noKa3aJlr{ cneqrSuvecr<]4e II,po-
Tr{BoTeJIa aHrz-H. scrnnus B 64,70lo zccne4rłelłsrx npo6.
OHrł orlre.rarlcb qarrłe Boer'o B KJIacce SIgA (52;940ń),
a TaK>Ke IEG u SIgA ,o4rłonpeMenHo (11,760lo). 9aqe
Ha6nroganr ,1x ts cTaAe c 6onee flJloxwMu pe3yJ-IF,Ta-
TaM]4 ceM}IHoxoruqecxoż oI{eHK]4.

Pesyrlratr,r BHyIilaIoT, qTo B cflyqae iHalrrtlr,ra npo-
TlBoTeJI aqtsr-H. somnus B ttJIa3Me ceMeH]4 qau]e
Ha6;rro4arolc,E TaK)Ke oTKJIoHeHlfi B ceM]4HoJIorlqec-
roż oqerrxe.

Stefaniak T., Molenda J., Króliński J., Chełmońska A._ Preliminary studies on the reproductive organ in-
fection of bulls caused by lraemophilus somnus

Bacteriological and serological examinatiolrs of the
semen and rinsings from the prepuce of bulls were
carried out. It wa,s found the presence of H. somnus
in 6 per cent of the samples, i,e. in 13.1 per cent of
animals. The bacterium was iso,lated both from the
seme,n and rinsings. The specific antibodies agai,nst
H. somnus were revealed by the ELISA test in 64.7'0ń
of samples. They usually belonged to SIgA (52.94l0/o),
ał-rd to IgG and SIgA (11.769o) simultaneously. They
were observed mo)re often in the herd characterized
by worse effects of artificial insemination. The results
suggest that in case of, the presence of antibodies
against H. somnus in the semen plasma, rnore often
some changes were found at the semen appraisal.

Wnioski

1, Jednokrotny nega,tywny wynik badanńa
bakteriołogńcznego ni.e może decvdować o vz-
nan,iu zwjerzęcla za wolne od infekcii H, som-
nus.

2. Oznaczanie przeciwciał antv-H, soTnnus w
narządzie lorzrodczym buhajów moze słuzvó,Wykrywan,iu inf ekcii.

3. Decyzja, czy w badanvch obńektach i,stnie-
je dodatnia korelac,ia rniędzy obecnością prze-
oiwciał anty-fl. somnus w plazmie nasienia a
4logoł:szeniem .jako,ści nasienia, wymaga zlbada-
nia wię,k52gj grupy zwierząt i statystycznei oce-
nY wvników.
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