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Diagnostyka podklinicznych zaburzen homeostazy jako ogniwo procesu
rozpoznawania $rodowiskowych przyczyn zaburzend rozrodu w stadach kréw

Pracownia Chorob Bydia Zakladu Higieny Weterynaryjnej
ul. Kartuska 249, 80-125 Gdansk

Celem referatu bylo zwrocenie uwagi na potrzebe
wprowadzenia zmian do koncepcji zwalczania zaburzen
zdrowia i wydajnosci w krajowych stadach kréw. Cho-
dzilo zwlaszeza o uzupelnienie malo efektywnego lecze-
nia klinicznych schorzen ukladu rozrodczego, o nowo-
cze$nie pojeta diagnostyke pierwotnych Srodowisko-
wych przyczyn rozrodczosci, umozliwiajacg stosowanie
terapii profilaktycznej. Wdrozenie powyzszej propozycji
wymaga orientacji w zakresie zmian, jakie zaszly na
Swiecie w weterynaryjnej obstudze stad, zwlaszcza gdy
chodzi o role lekarza weterynarii i wynikéow badan la-
boratoryjnych w systemie przeptywu informacji o sta-
nach zagrozenia i sposobach ich likwidacji.

Systematyczna wspélpraca lekarzy weterynarii z ho-
dowcami w zakresie ochrony wydajnos$ci i rozrodeczos$ci
krow rozpoczela sie w latach szedc¢dziesigtych (14, 33).
Poczatkowo dotyczyla ona rozpoznawania zaburzen
o przebiegu pcdklinicznym, nastepnie — w latach sie-
demdziesigtych — rozpoznawania bledéw chowu i zy-
wienia i wreszcie obecnie — ochrony efektywnosSci cho-
wu krow (1, 2, 4, 5, 7, 10—12, 28). Ré6wnoczeénie znacz-
nym modyfikacjom uleglo pojecie zdrowia i choroby, co
wplyneto na zmiane zadan diagnostycznych stawianych
przed lekarzami weterynarii.

Intensyfikowanie wydajnosci milecznej wywolalo do-
minacje procesow technologicznych nad biologicznymi
uktadami zalezno$ci (2). W produkcji zwierzgce] pow-
staly nowe zalezno$ci, ktéore uksztaltowuja odmienny
od tradycyjnego stosunek czlowieka (zaréwno produ-
centa, jak i konsumenta) do poszczegélnych ogniw zmie-
nionego ekosystemu. Pogoh za wzrostem efektywnosci
chowu rodzi duzy i niezmiernie zlozony kompleks czyn-
nikéw $rodowiskowych o wybitnie niekorzystnym wply-
wie na rozrod, wydajnosé i zdrowie krow. Szczegélne
zagrozenie powstaje w przypadkach tworzenia proce-
sow technologicznych niesp6jnych, w ktérych poszcze-
golne ogniwa jak np. nawozenie mineralne upraw, pro-

Ryc. 1. Schemat procesu technologicznego opartego na

ukladzie zaleznosci: gleba - - - roélina - - - zwierze. A. Pro-

ces spdjny, podporzadkowany jedynemu celowi, jakim jest

oplacalna produkcja mleka. B. Proces niespéjny — poszcze-

golne ogniwa technologiczne funkcjonujg per se. 1, 2, 3 —

ogniwa procesu technologicznego, g — gleba, r — roslina,
z — zZwierze

dukcja pasz i technologia chowu i zywienia krow funk-
cjonuja per se i nie sg podporzadkowane jedynemu ce-
lowi, jakim jest oplacalna produkcja mleka (ryc. 1).
Sytuacja taka wystepuje nagminnie m.in. w Polsce,
stanowiac wazng przyczyne nieskutecznego oddzialy-
wania weterynaryjnego (22, 23, 25, 28).

Eksponowanie efektywno$ci gospodarczej jako nad-
rzednego celu chowu krow mlecznych istotnie wplywa
na modyfikacje pojecia zdrowia i choroby oraz lecz-
nictwa i prewencji. W latach siedemdziesialych weszly
na state do nazewnictwa weterynaryjnego takie pojecia
jak choroba podkliniczna, choroba produkeyjna, techno-
patie i inne (1, 2, 10, 11, 12, 13). Rownoczednie, pow-
szechnie zrozumiale stalo sie znaczenie pojecia terapii
profilaktycznej lub metafilaktyki (13, 28, 32), a ostatnio
wprowadzono nawet takie okreslenia jak ,,production
pathology” oraz ,production medicine”, co ma oznaczaé
patologie i leczenie produkeji (12). Pojecia te znacznie
odbiegaja od nazewnictwa tradycyjnego 1 — jak pisze
Rollin — nie zaleza juz od przeslanek naukowych, ale
od roli zwierzecia w zyciu czlowieka. Rola za$ bydia
mlecznego jest zdeterminowana wzgledami ekonomicz-
nymi (16).

Zmiany znaczenia wielu wyzej wymienionych pojet
przemawiaja za potrzebg duzej reorientacji zawodowe]
lekarzy weterynarii. Utrzymanie kréw w stanie rowno-
wagi fizjologicznej nie jest juz celem dzialalnoSci we-
terynaryjnej, lecz zaledwie $rodkiem do osiagnigcia ce-
low ekonomicznych. W ich osigganiu wazng role od-
grywaja liczne programy ochrony zdrowia i wydajnosci.
W latach siedemdziesiatych byiy to programy ogolne,
dotyczace postepowania w calej populacji krow (4, 9,
13, 14, 18, 28, 32, 33). Obecnie liczni autorzy zmierzajg
ku tworzeniu programow ozdrawiania Jub ochrony
poszezegolnych stad (1, 3, 5, 6, 7, 8, 10, 12, 31).

Przed programami stawiane sg zréznicowane zadania,
sprowadzajace sie do identyfikowania i usuwania nie-
dostatkow $rodowiska, kierowania i organizacji chowu
oraz zywienia. Miarg efektvwnoéci programow jest ich

Fa | AV
IRTOrmace T Al irormacie
J Irensjormacial| < 4
o [ osposobach
ZQQrOTEIZILL ozgrawiania

KOMPUTER
ty

LEKARZ
WETERYNAR!)
Tl

LABORATORIUM

@DE\’

Ryc. 2. Schemat roli lekarza weterynarii w procesie prze-
twarzania informacji, niezbednych dla podejmowania de-
cyzji ozdrawiajgcych w stadach krow
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sprawnosc jako systemu wezesnego ostrzegania o sta-
nach zagrozenia. W stanach tych wazng rolg odgrywa
lekarz weterynarii, od ktorego wymaga sig takiego kie-
rowania przeplywem informacji, ktére umozliwia gro-
madzenie zbiorow danych o stanach zagrozenia i przek-
sztalcania ich w informacje o sposobach eliminowania
tych zagrozen (ryc. 2). W odniesieniu np. do zaburzen
rozrodu nie chodzi wiec o sporzadzanie informacji
o skutkach zagrozen, jakimi sa m.in. odchylenia wskaz-
nikéw rozrodezych stada. Zbiory tych danych znane s3
wlaécicielowi zwierzat bez pomocy lekarza weterynarii.
Rola tego ostatniego ma by¢ natomiast przede wszystkim
ukierunkowanie poszukiwan diagnostycznych na wy-
krywanie przyczyn znanych odchylen i zaburzen roz-
rodezyeh oraz okre$lanie zasad i metod kompleksowe-
go postepowania ozdrawiajgcego, w tym takze celo-
wosel 1 sposobow leczenia chorob’ o przebiegu klinicz-
nvm (25—27, 29, 30, 34).

W procesie kierowania stadem wazna role odgrywa
tzw. monitorowanie. Jego istote szczegdélowo omawiaja
Fetrow i wsp. (8). Wedlug tych autoréw monitorowanie
stada jest zasadniczym ogniwem we wszystkich syste-
mach efektywnie okre$lajacych wplywy $rodowiska na
zdrowie krow i wyniki produkeji mlecznej (ryc. 3).
Pelni ono funkcje systemu kontroli inwentaryzacyjnej,
sygnalizujgcego o powstaniu wielu problemow, jak:
niedostateczne zaopatrzenie krow, pojawienie sig no-
wych patogenow, niekorzystne oddzialywanie wplywow
agrotechnicznych i wielu innych. Sygnaly pochodzace
z systemu monitorowania stanowia podstawg do podej-
mowania decyzji ozdrawiajacych. Te za$ zmieniaja
status praesens stada i nakazuja powtarza¢ zabiegi mo-
nitorowania przy kazdym nowym sygnale o zagrozeniu
(8). Stad, jak uwazaja Ellis i James, podstawowego zna-
czenia nabiera funkcja konsultanta stada, ktérego ru-
tynowe wizyty lekarskie dotyczyé powinny przede
wszystkim doradztwa, a nie leczenia zwierzat klinicz-
nie chorych (7).

Cele zadania,
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Rye. 3. Schemat zasad monitorowania stada’ wg Fetrowa
i wsp. 1987

W procesie monitorowania nie kwestionowana role
odgrywa zespol wynikow badania wskaznikow krwi,
okreslanych mianem profilu metabolicznego (13, 17, 20,
24). Pozwala on (po dokonaniu niezbednych transfor-
macji matematycznych i interpretacyjnych z uwzgled-
nieniem doboru optymalnych warto$ci odniesienia) na
rozpoznanie podklinicznych zaburzen homeostazy. Wielu
terenowych specjalistow d/s zwalczania zaburzen roz-
rodu, mylnie identyfikuje to rozpoznanie z wykryciem
srodowiskowych czynnikéw wywolujacych zaburzenia
funkeji rozrodezych. Prowadzi to do biednego przekona-
nia o osiggnieciu celu diagnostycznego, a wigc do zaha-
mowania wieloetapowego procesu rozpoznawczego. W
ten sposob powstaje falszywa i — niestety -—— rozpow-
szechniona teza, ze skuteczna metoda zwalczania zabu-
rzen rozrodezych krow moze polegaé¢ na zwalczaniu
podklicznych zaburzen metabolicznych przy uzyciu pre-
paratow farmaceutycznych, ktérych efektywnos$é jest
niezalezna od wystepujacych biedéow chowu i zywienia.

Zatrzymanie procesu rozpoznawczego na wykryeiu
odchylen wskaznikéw metabolicznych koliduje z pow-
szechnie przyjetymi zasadami rozpoznawania przyczyn
zaburzen rozrodezych u krow, w tym takze z koncepcja
wlasnego programu diagnostycznego. Wychodzi ona
z zalozenia, ze w wykrywaniu upos$ledzen zdrowotnych
i produkeyjnych w stadzie, niezbedne jest uwzglednia-
nie trzech cze$ci skladowych rozpoznania, a mianowicie
szczegblowego rozpoznania stanu biezgcego (status
praesens), rozpoznania przyczyn (a wiec wielu tzw. ne-
gatywnych uwarunkowan zdrowotnych i produkeyj-
nych) i uwzgledniania przewidywanych skutkéow (19, 21,
22, 23, 28). Niezaleznie od tego w kazdym przypadku
badania przewiduje sie uwzglednianie nastepujgcego
tanioucha zaleznos$ci; blad zywienia i chowu — zaburze-
nia trawienne i metaboliczne — zaburzenia wydajnosci,
rozrodezosei i zdrowia klinicznego — straty gospodarcze.
Poszczegolne ogniwa tego lancucha powinny byé oce-
niane rownoczednie jako przyeczyny i skutki pozosta-
tych ogniw, nie zas jako poczatek i koniec procesu roz-
poznawczego. Powyzsza koncepcja posiada szczegdélne
znaczenie wobec mnogosci i zlozono$ci przyezyn zabu-
rzen rozrodczych. Ta mnogo$¢ przyczyn i zréznicowa-
nie skutkéw nadaje szczegdlng range wynikom badania
wskaznikéw metabolicznych. Stanowia one zbiér infor-
macji diagnostycznych, zaledwie inicjujacych i ukierun-
kowujacych rozpoznanie zespolu przyczyn i skutkow
tych zaburzen. Mozna wiec powiedzie¢, ze wyniki ba-
dania profilu metabolicznego sg pewnego rodzaju klu-
czem do rozpoznania, a nie ostatecznym wynikiem diag-
nostycznym. Przykladem moga by¢ liczne wyniki badan
nad wplywem na rozrod zaburzen przemian energetycz-
nych. W bogatym pi$miennictwie zwraca sie¢ uwage, ze
hipoglikemia moze byé wspolnym skutkiem wielu blg-
déw zywieniowych i réwnocze$nie — wspoélng bezpo-
srednig przyczyng zroznicowanych niekorzystnych nas-
tepstw zdrowotnyech, produkeyjnych i rozrodezych (rye.
4). Podobne rozwazania zawiera piesmiennictwo w od-
niesieniu do wskaznikéw przemian azotowych i mine-
ralnych (3, 28).

Badania laboratoryjne, aby byly przydatne, powinny
by¢ ukierunkowane na rozwigzywanie S$cisle sprecyzo-
wanych zadan diagnostycznych. Zadania te wyznaczaja
zakres i metodyke badan, dobér wartoSci odniesienia
i zasady interpretacji wynikéw. Riketts zwraca uwage,
7e niewlasciwie dobrane, opracowane lub zinterpreto-
wane wyniki badan laboratoryjnych moga wprowadzi¢
klinicystéw w blad, podobnie jak Zle przeprowadzony
wywiad, niedokladnie wykonane badania kliniczne lub
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Ryc. 4. Schemat roli wyniku badania laboratoryjnego (na
przykladzie hipoglikemii) jako ,klucza” pozwalajgcego
polaczy¢ zesp6l zywieniowych przyczyn z zespolem pro-
dukcyjnych i zdrowotnych skutkéw wystepujacych w sta-
dach kréw (przyczyny i skutki przytoczone za: Boyd, 1977;
Dirksen, 1973; Hill i wsp., 1970; Kalivoda, 1971; Morrow
i wsp., 1987; Onderscheka, 1971; Reid i wsp., 1979; Zarov,
1976)

niedbale wykonane badanie rentgenowskie (15). Nie
maja wiec wiekszego uzasadnienia badania wykonane
,ha wszelki wypadek” lub jedynie w celu wykazania
dochodowosci placowki diagnostycznej, jak ma to miej-
sce czesto w warunkach krajowych, kiedy to miarg
efektywnos$ci zespotu badajacego nie sg efekty uzyskane
w produkeji zwierzecej, lecz wplywy na rzecz WZWet.
lub ZHW. Wedlug Ellisa i Jamesa umiejetnos¢ doboru
i odpowiedniej transformacji wynikéw badan jest klu-
czem do wezesnego wykrywania zagrozen zdrowotnych
i produkeyjnych (8). Fetrow i wsp. piszg o koniecznosci
zbierania i postugiwania sie wylacznie wynikami przy-
datnymi (,Keep only useful data and use data you
keep!”). Autorzy ci zwracajg ponadto uwage na koniecz-
no&é terminowego przeksztalcania wynikéw badan w in-
formacje konsultacyjng oraz eksponuja potrzebe prezen-
towania wynikoéw w postaci zrozumialej dla ich odbior-
cow (9).

W Polsce lekarze terenowi czesto prébujg odnosi¢ wy-
niki badan profilu metabolicznego do poszczegolnych
krow oraz wyrazaja zaniepokojenie brakiem bezposred-
nich zaleznoéci. W rozumowaniu swym nie biorg oni
pod uwage kilku okoliczno$ci, Po pierwsze, badania
wykonywane sa na stosunkowo nielicznej grupie zwie-
rzat, a uzyskane wyniki, po odpowiedniej transformacji
odnoszone sa do calego stada, a wiec moga by¢ trakto-
wane zaledwie jako test stada, a nie jako uzupelnienie
wynikow badan fizykalnych, jak to mialo miejsce w
przypadkach schorzen o przebiegu klinicznym. Po dru-
gie, wyniki badan laboratoryjnych powinny byé¢ oce-
niane jako wspolne tlto wielu zjawisk i to zaréwno po

stronie przyczyn, jak i skutkéw. Po trzecie wreszcie,
wyniki badan laboratoryjnych posiadaja wartos¢ za-
ledwie jednego z ogniw w dlugim lancuchu procesu
rozpoznawczego.

Reasumujac, rola wynikéw badan profilu metabolicz-
nego w rozpoznawaniu przyczyn zaburzen zdrowia i roz-
rodczosci kréw sprowadza sie do roli wazinego ogniwa
diagnostycznego, ktore z jednej strony ma informowac
o wystepowaniu stanéw zagrozen, z drugiej natomiast
strony powinno byé¢ rozpatrywane w calym lancuchu
powiazan, poczawszy od warunkéw utrzymywania i zy-
wienia kréw, a skoniczywszy na efektywnosci chowu
tych zwierzat. Skuteczne za$ zwalczanie zaburzen zdro-
wotnych i produkeyjnych zalezy w znacznym stopniu
od umiejetnego manipulowania informacjami diagnos-
tycznymi, obejmujgcymi — poza wynikami badan la-
boratoryjnych — wiele innych danych i wskaznikow.
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