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Leptospiroza bydta — badania epizootiologiczne w pétnacnych
wojewddztwach Polski )

Zaklad Higieny Weterynaryjnej, ul. Kapréw 19, §2-316 Gdansk-Oliwa

Summary
Bovine leptospirosis — epizootiolegical studies

A total 13800 cattle were examined serologically and 399
bacteriologically for leptospiresis. The samples of sera were
tested by the mieroseupic agglutination test using 17 anti-
gens from 16 serogroups oi Leptospira spp. Specific antibo-
dies were found in 29 per cenl of animals.’ Most often
there were recorded the titers against the antigens of
serovars of the Sejroe serogroup (21%s). The pathogens were
isolated from 5 cows. The isolates were identified as belon-
ging to the hardjo serovar.

Leptespiroza zwierzat demowych stanowl wazny pro-
blem ekonomiczny, a zakazone leptospirami zwierzeta sg
zagrozeniemn dla zdrowia publicznego, dlatego $wiatowa
literatura weterynaryjna po$wiecona zagadnieniom tej
choroby jest bardzo obszerna.

Straty powodowane przez leptospiroze bydia uzalez-
nione s3 od scrowariantu leptospir wywolujacych za-
kazenie. Przy zakazeniach endemicznych, wywolywa-
nych przez serowarianty w serogrupy Sejroe, gtownie
przez adaptowany do bydla scrowariant hardjo, straty
dotycza przede wszystkim spadku mlecznosci. Przy za-
kazeniach serowariantami przypadkowymi dla hydia
np.: pomona, grippotyphosa, icterchaemorrhagiae, straty
w hodowli spowodowane sa zaburzeniami w rozrodzie
(ronienia, bezplodno$¢) i w odchowie cielat (8, 10, 11,
21, 22, 23, 26).

Doniesienia krajowe o stwierdzaniu wsroéd bydla sero-
reagentéw z antygenami leptospirowymi sa nieliczne
i pochodza sprzed wielu lat (14, 20, 28, 23). Totez roz-
poznanie dotyczace rozprzestrzenienia leptospirozy wsrod
bydla w Polsce wymaga uaktualnienia.

Celem niniejszej pracy, wykonanej w latach 1986—
—1990, bylo zebranie informacji o wystepowaniu lep-
tospirozy w poélmocnych wojewodztwach Polski oraz
ustalenie, jakie serowarianty leptospir atakuja bydio na
tym terenie.

Materialt i metody

Badanie serologiczne. Zbadano 13800 surowic
krowich odczynem aglutynacji mikroskopewej (OAM). Jako
antygeny uzyte zostaly zywe hodowle nastepujacych szoze-
pow leptopir, reprezentujgcych pietnascie serogrup Lepto-
spira interrogans: RGA (Icterohaemorrhagiae), NMozkva V
(Grippotyphosa), M84 i Hardjoprajitno (Sejroe), Perepelicin
(Tarassovi), Pomcna (Pomona), Hcnd Utrecht (Canicola),
Balico (Australis), Mus 127 (Ballum), Hebdomadis (Hebdo-
madis), Poi (Javanica), Celledoni (Celledoni), Zanoni (Pyro-
genes), 3522C (Cynopteri), Akiyami A (Autumnalis), Van
Tienen (Bataviae) oraz szczep Patoc 1  reprezentujgcy
L. biflexa.

Badanie bakteriologiczne. Posiano 374 probki
moczu od krow. 87 prébek pobrano w rzezni od kréw pod-
danych ubojowi, 287 probek pobrano od kréow podejrza-
nych o nosicielstwo leptospir, przyzyciowo po prowokacji
furosemidem podanym domiesniowo w ilosci 60 mg/szt.
Posiewy moczu wykonano natychmiast po pobraniu (w cig-
gu 2—3 min). Ponadto posiano probki nerek pieciu krow

*y Praca zrealizowana w ramach CPBR 1/2, 12/25.

dwudziestu poronionych plodéw krewich. Posiewy wyko-
qang i inkubowano w spos6b  podany we wezesniejsze]
pracy (13).

Identyfikacja izolatdw lepltospir. W przy-
padku stwierdzenia w posiewie obecnosci drobnoustrojow
mortolegicznie odpowiadajacyeh leptospirem, hodowano je
do osiggniecia gestosei ok. 108 komorek/ml, po czym pod-
dano je dwuetapowe] identyfikacji. W pilerwszym etapie
izolaty te: owano w OAM z kréliczymi surowicami odpor-
nosciowymi przeciwko szczepom referencyjnym, w celu
okredlania leh przynaleznosci serogrupowej. W drugim eta-
pie, w celu ustalenia przynaleinosei serowariantowe]j bada-
nych iza'atéw leptospir, wykonano w ocbrebie stwierdzone]
serogrupy odeczym krzyzowej absorpeji aglutynin metods
bratystawska (4). .

Surowice odpornos$ciowe. W badaniach posiu-
sono sie surowicami odpornoiciowymi przeciwko szezevom
wymienionym w punkeie 1, przeciwko szezepom Bralislava
i Poland 493 z serogrupy Sejroe oraz przeciwko izolatom.
Uzyskano je metoda hiperimmuaizacji krolikéw zalecang
przez Kmetyego (12).

Wyniki i omdéwicnie

Badanie serologiczne. Wyniki badania sero-
logicznego 13 800 krow przedstawia tab. 1. Badane kro-
wy pochodzily z trzynastu wojewddztw polozonych w
ponocnej Polsce. Stwierdzono, ze 2% badanego bydla
posiada przeciwciala przeciwko réznym serowariantom
leptospir. Najezesciej, u 21% bydla, byly to przeciw-
ciala przeciwko serowariantom serogrupy Sejroe, u 3,5%
przeciwko serogrupie Grippotyphosea, u 2,9 przeciwko
Cynopteri. Przeciwciala przeciwko pozostalym serogru-
pom wykrywano sporadycznie i byly to zawsze reakeje
krzyzowe towarzyszace reakcjom z serowariantami sero-
grupy Sejroe. Reakcje krzyzowe znaleziono u 14%0 ba-
danego bydla. Reakcje te moga byé wynikiem wspotist-
nienia u jednego zwierzecia zakazenia wigcej niz jed-
nym serowariantem leptospir lub moga one wskazywac
na liczebnosé $wiezych zakazen. Bowiem w przebiegu
leptospirozy, w poczatkowej jej fazie, wystepujg tzw.
paradoksalne reakcje serologiczne z innymi niz zaka-
zajacy scrowariantem leptospir. Zjawisko to jest spo-
wodowane przez tzw. mniejsze antygeny leptospirowe
nie brane pod uwage przy klasyfikacji tych spirochet
na serowarianty.

Reakcje w mianie wyzszym niz 1/200 wykryto u 15%0
zwierzat badanych.

Zbadane serologicznie krowy reprezentowaly 457 stad.
Wsréd nich byto 113 stad zakazonych leptospirami.
W stadach bydia zakazonych leptospirami stwierdzono
wysoki odsetek seroreagentéw. Na przykiad w dwoch
fermach z kliniczna leptospirozg z woj. zielonogérskiego
seroreagentéow bylo az 72%s.

Wsrod badanych kréw znajduje sie grupa 733 porzu-
tek. Wyniki badania serologicznego tych zwierzat ze-
brano w tab. 2. Przeciwciala leptospirowe, potwierdza-
jace leptospirowa etiologie ronienia, znaleziono u 23%
porzutek. Byly to przeciwciala przeciwko serowarian-
tom z serogrupy Sejroe i Grippotyphosa.

Zaobserwowano wyrazng réznice w liczebnosci ronien
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Tab. 1. Wyniki badania serologicznego bydila w kierunku leptospirozy
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z reakcjami krzyzo-
wymi)
icterohaemorrhagiae 9 45 4 1 59
grippotyphosa 49 | 298 104 8 161 10 6 3 4 1 483  3,5%
sejroe 356 | 1249 | 1102 7 161 1 13 1 3 2 2905 21%e
tarassovi 61 33 47 12 1 3 4 161 1,2%
pomona 5 21 6 1 33
canicola 3 9 1 13
australis 12 12
ballum 4 4
hebdomadis 4 4
poi 1 4 1 6 3 2 17
celledoni 40 42 24 5 111 0,8%w
pyrogenes 13 14 3 19 1 50
cynopteri 66 | 288 38 1 4 397  2,9%
autumnalis 2 20 5 1 1 29
bataviae 13 126 5 1 145 1%
hardjo 325 | 1548 832 1 153 3 2 2915 21%¢
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Tab. 2. Wyniki badania serologicznego kréw — porzutek w kierunku leptospirozy
| Gdanskie | Elblaskie | Bydgosiie | Olsztynskie| Supskie | Suwalskie | Ogétem
Liczba zbadanych porzutek ' 82 | 165 l 315 | 128 | 41 | 2 l 733
Liczba seroreagentéw ‘ 26 75 I 27 ‘ 41 ‘ ‘ l
ogbtem _32% 45%0 9% { 320/g 16| 2 167 23%
-Seroreagenci z serowarian-
tami (facznie z reakcjami
krzyzowymi)
icterohaemorrhagiae 2 1 3
grippotyphosa 3 25 5 8 7 1 49 %
“Sejroe 20 54 4 30 9 2 109  14%
tarassovi 4 12 1 3 20
pomona 1 2 3
canicola 1 1 1 2 5
poi 1 1 1 2 5
celledoni 3 5 4 12
byrogenes 2 2 2 6
cynopteri 1 3 4
hardjo 15 41 1 1 17 3 2 79 11%
Seroreagenci j T
irzysome | | oeuacy ‘ 15 l 45 5 ‘ 19 ! 7 2 ’ 93 13%
Seroreagenci i i
S agenci z mianem ‘ 8 ‘ g ‘ 4 ‘ 8 3 I 2 ‘ 63 9%

u bydia na tle leptospirozy pomiedzy wojewddztwem
bydgoskim a wojewédztwami gdanskim, elblgskim i ol-
sztynskim. W woj. bydgoskim leptospirows etiologie
poronienia potwierdzono w 9% badanych przypadkéw,
w wojewodztwach gdanskim, elblaskim, olsztyaskim od-
powiednio w 32%, 45% i 32% przypadkow.

Dokladna ocena rozprzestrzenienia leptospirozy u by-
dia w oparciu o wyniki badan serologicznych jest trud-

na. Badania te mogg dawaé z jednej strony wyniki za-
wyzone, poniewaz miana przeciwciat leptospirowych za-
zwycza] utrzymuja sie u zwierzat przez diugi czas po
przebyciu zakazenia, z drugiej strony wiadomo, ze czyn-
na leptospiroza moze przebiegaé przy braku wykrywal-
nych mian przeciwcial aglutynujacych.

Przedstawione badania serologiczne udokumentowaly
czgste wystgpowanie leptospirozy u bydia w péinocnych
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Tab. 3. Przynaleznoéé serowariantowa izolatéw leptospir
0OL59, OL60, OL61, OL62

| Procaent

Odwrotnosé g
; miana
Surowi- Absorpcja miana homolo-
ea pirze- szezepem homologicznego gicznego
ciwko serowariant B
( ' | preea | po | POZostals
| .\b:,orpcm absorpeji absorpcii
Ma4 " 1 7,— -
| (eiT0e) . B 1600 ‘ 50
(ggé‘;g;amm 100 3,12
OL59 Bratisl | 3200 ‘
ratislava
| (istrica) | L -
| Poland 493 |
| (polonica) | [ 3200 |_ 1_00
M84 | N | -
| (se]roe) I (400 | 50
| T H
Ezt:jdoiimmno 100 | 0,78
OL60 ‘ e [J — 12800 | — ! =
1tislava .
(istrica) I 3400 ‘ 50
|~ Poland 493 ol
(pgzip_mc.a_) | 13390 ‘ 100
M84 -' '
_ seiroe) 1600 ‘ 50
Ha rd_mprajtt:m T i
100 12
OL61 thardjo) | g9 ! :
| Bratislava R
(istrica) 4200 100
Poland 493 ' o -
(polonics) | 3200 | 100
Ma4 o
_ (sejroe) 6400 50
Hardjoprajitno 1
i 400 3,12
OL62 _B(hatr,dllo)— 12800 o=
ratislava
| strica) — A
Poland 493
‘_ N 12800 100
|_oL39 100 3,12
Hardio- 0OL6B0 100 3,12
o s 12800 L 2N 602
orantno | > T
| oL61 0 0
| oL62 0 0

wojewodztwach Polski oraz wskazaly na znaczenie sero-
grupy Sejroe w etiologii tej choroby.

Badanie bakteriologiczne. Wykonano 399
posiewow materiatu od kréw podejrzanych o leptospi-
rozg. Leptospiry wyhodowano w pieciu przypadkach.

Wszystkie izolaty uzyskano z prébek moczu. Oznaczo-
no je numerami OL59, OL60, OL61, OL62, OL63. Izolat
OL59 pochodzit od porzutki z woj. gdanskiego, OL60
i OL61 od kréw-seroreagentéw ze stad, w ktorych nie
stwierdzono objawoéw klinicznych leptospirozy z woj.
olsztynskiego, OL62 i OL63 od kréw ze stada podejrza-
nego o leptospiroze (ronienia, znaczny odsetek serorea-
gentow) z woj. zielonogorskiego.

W pierwszym etapie identyfikacji izolatéw ustalono
ich przynaleznosé serogrupows. Do tego celu uzyto 16
surowic diagnostycznych dla szczepoéw reprezentujgcych
serogrupy wymienione w rozdziale ,,Material i metody”.
Surowice te reagowaly z homologicznymi szczepami w
mianach od 1:1600 do 1:25600. Stwierdzono, ze ba-
dane izolaty nalezg do serogrupy Sejroe, reagowaly
bowiem jedynie z surowica przeciwko Mé&4 w mianach:
OL59 — 1/800, OL60 — 171600, OL61 — 1/1600, OL62 —
1/800, OL63 — 1/800. Nastgpnie, dla identyfikacji na

poziomie serowariantu, izolaty poréwnano z czterema
szczepami z serogrupy Sejroe, mianowicie z M84, Har-
djoprajitno, Bratistava, Poland 493, ktdére reprezentujg
odpowiednio serowarianty: sejroe, istrica i poland. Wy-

niki tego poréwnania zawiera tab. 3.

Izolaty spelniaja kryterium identycznoSci (procent
miana homologicznego w parach surowic odporno$cio-
wych przeciwko badanym szczepom pozostajacy po krzy-
zowej absorpcji jest nizszy niz 10%) ze szczepem IHar-
djoprajitno, zatem naleza do serowariantu hardjo.

Hardjo wystepuje endemicznie w populacjach bydia
w réznych czeSciach $wiata (1, 5, 6, 10, 16, 17, 18, 21,
22, 23, 24, 27).

Roéznice w klinicznej manifestacji choroby przy za-
kazeniach hardjo w réznych populacjach bydla sugero-
waly mozliwo$é istnienia pewnych réznic pomigdzy
szezepami tego serowariantu. Jednakze identyfikacja
szczepdéw metods krzyzowej absorpcji aglutynin nie
uwidocznila zadnych roznic. Dopiero zastosowanie res-
trykeji endonukleazg DNA leptospirowego, jako metody
identyfikacji leptospir, pozwolilo wyrézni¢ w sero-
wariancie hardjo dwa genotypy — jeden hardjoprajitno,
identyczny ze szczepem Hardjoprajitno, drugi dajacy
odmienne fragmenty DNA po restrykeji endonukleaza,
nazwany hardjobovis. W kazdym z genotypow stwier-
dzono ponadto przynajmniej po dwa warianty (15, 17).

W Europie obecno$é zakazen hardjo u bydia wykryto
w Anglii (7, 17), Irlandii (7), Niemeczech (2), Holandii (9),
Portugalii (3), na Wegrzech (19).

Niniejsza praca przedstawia pierwsza w Polsce izola-
cje L. hardjo oraz wskazuje na znamienna role tego
serowariantu w etiologii leptospirozy bydia na objetym
badaniami terenie.
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