180

Medycyna Wet. 48 (4) 1992

dzial ten odzwierciedla z jednej strony histogeneze ko-
morek guza, z drugiej za$ konstrukcje obrazu histolo-
gicznego (7). Druga grupa, w ktérej ujeto bloniaka ziar-
nistego skupia wszystkie guzy tworzace sie w opraciu
o komorki sznuréw plciowych gonady (7). Obraz histo-
logiczny bioniaka jest niejednorodny, dominuja w nim
komorki btony ziarnistej, obok ktérych nierzadko stwier-
dza sie komorki guzéw Leydiga czy Sertoliego (2). Tak-
sonomia w takich przypadkach oparta jest na przewadze
jednego z wystepujacych typow komorek (2, 3).
Bloniak ziarnisty swoja odrebno$é zaznacza obecnos-
cig tworow przypominajgeych poronne pecherzyki jaj-
nikowe, zwane ciatkami Calla i Exnera (2, 5, 6, 7). Ich
wystepowanie przemawia za lagodniejszg postacig no-
wotworu, albowiem zlosliwo§é bloniaka nie jest cecha
statg (3, 6). Wida¢ to szczegélnie na podstawie statystyki
tego zjawiska u suk i kotek, u ktorych odpowiednio 20
i 50% przypadkéw przebiega z tworzeniem ognisk me-
taplastycznych (5). Nowotwory te spotyka sie w roéznym
wieku, jednakze ich czestos¢ wzrasta u osobnikéw star-
szych (2, 3). Zaréwno wyniki badan cytohormonalnych
rozmazow pochwowych, jak tez czesto wystepujace lacz-
nie z bloniakiem pyometra, endometritis hyperplasia

cystica czy nimfomania, przemawiaja za aktywnoscia
hormonalna tego typu nowotworu (1, 2, 3, 3). Bloniak
ziarnisty jest guzem wystepujacym nie tylko u suk i ko-
tek, stwierdzono go takze u krow i klaczy (4, 10).

Powolujac sie raz jeszcze na obserwacje kliniczne,
nalezy stwierdzi¢, ze nowotwory jajnikow u zwierzgt
domowych mimo, iz nie sa zjawiskiem czestym, to jed-
nak ich udzial w patologii rozrodu jest niekwestionowa-
ny i jako taki z pewnoscig zasluguje na uwage.
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Summary

Efficacy of floor heating system in nests for suck-
ling piglets

Infra-red lamps (250 W) (L) and floor heated panels
(160—180 W) (P) installed within 24 open-type nests for
suckling piglets were compared. I was found higher air
temperature about the value of 0.62°C, radiative tempera-
ture higher about 10.85°C and 50 times lower heat outflow
in L type then in panel heated nests (P). The skin tempe-
rature measured at pig backs was higher about 1.48°C
(p <{0.01) and rectal temperature higher about 0.17°C
(p << 0.05) within pigs from infra-red geated (L) nests. Only
a temperature of belly of pigs was higher about the value
of 0.58°C (p << 0.05) in P nests.

Mortality of piglets during 7 week period of rearing was
15.06%% in L nests and 24.83%» in floor heated pens (P)
whereas daily weight gains were similar in the both com-
pared nests,

Data obtained in the study indicate a better efficacy of
infra-red then floor heated penels application. Moreover,
application of the reflective screens as a three side walls
closing the nests additionally elevates a thermal comfort
of these nests.

Koncepcja podlogowego dogrzewania gniazd w wy-
chowie prosigt ssacych nie jest nowa. W latach siedem-
dziesigtych Grzegorzak 1 wsp. (9) oraz Raczkiewicz
i Mroéz (13) opracowali metodeg elektrycznego podgrze-
wania podiég w gniazdach dla prosigt i mimo pozytyw-

*) Praca wykonana w ramach tematu CPBR 10.14.12.

nej oceny zoohigienicznej nie wdrozono jej do prakty-
ki. Pewne zastrzezenia do tej koncepcji wyrazit Poczop-
ko (12) twierdzge, ze samo cieple podloze nie gwaran-
tuje komfortu termicznego nowo narodzonym prosietom,
wskutek nadmiernych strat ciepla droga konwekeji
i radiacji (11).

Obecnie obserwuje sie w wielu krajach powrét do
tych metod ogrzewania gniazd, przy czym gléwnym mo-
tywem jest ograniczenie zuzycia energii elektrycznej.
Plyty grzejne pobieraja bowiem od 50 do 180 W, nato-
miast promienniki podezerwieni 250 do 350 W (14, 17).
~ Celem pracy byla ocena warunkdéw termicznych w
gniazdach z ogrzewaniem podlogowym oraz lampowym
z uwzglednieniem pomiaréw temperatury ciata prosiat
oraz wynikow w ich wychowie.

Material i metody

zostaly wykonane w chlewni reprodukeyjne] w
JMY w okresie zimowym 1988/89. Byl to
nez poddasza, dwuskrzyvdlowy (w $rod-
kowe] czesel byla paszarnia) z odwietleniem naturalnym
1 wentylacja grawitacyjng. W obydwu skrzydlach znajdo-
walo sig po 24 kojce porodowe dla loch (typu tradycyijne-
go). Gniazda dla prosigt byly oddzielone metalows, ruro-
wg przegroda 1 posiadaly ogrzewanie lampowe o mocy
250 W (14), w postaci promiennikéw podczerwieni typu
IR-2. Zawieszone one byly na wysokosci 50—70 c¢cm w za-
leznosci od wieku prosigt i warunkéw termicznych. W jed-
nym ze skrzydel chlewni zdemontowano osgrzewanie pro-
miennikowe zastepujgc go prototvpowymi plytami grzejny-

Badania
gospodarstwie
obiekt murowany,

mi typu EGNG produkcii spolki ,Elkal” w Chelmiy.
W plytach tych uzyto elementow grzejnyeh nowej gene-
racji (EGNG) z tzw, pamiecia termiczng, opatentowanyeh
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Ryc. 1. Gniazdo dla prosiat typu otwartego z ogrzewaniem
podtogowym

przez Politechnike Gdanska (15). Istota elementéw grzej-
nych w tych plytach sa elektrody w postaci siatki metalo-
wej i wlokien weglowych nagrzewajgcych sig do okreslo-
nej temperatury. Plyty te zalane byly cienka warstwa be-
tonu i trwale zamontowane w czes$ci kojca dla prosiat,
tworzac gniazdo typu otwartego. Nie stosowano w nich
zadnej $oi6lki ani przykrycia gérnego. Zasilanie odbywato
sie poprzez transformator pradem o napigeiu 24 V. Wielkosé
powierzchni grzejnej tych plyt podiogowych wynosita ok.
0.9—1 m2 Pobér mocy wynosit ok. 160—180 W, w zalezno-
$ci od temperatury panujgcej w chlewni (ryc. 1).

Obserwacjami i pomiarami objeto 12 gniazd z ogrzewa-
niem lampowym (L) i tyle samo z ogrzewaniem podlogo-
wym (P).

Prosieta pochodzily wylacznie od loch wielorodek rasy
wbp X pbz. Zywienie loch i dokarmianie prosigt bylo iden-
tyezne w grupach L i P, zgodnie z normami zywienico-
wymi.

Badania zoohigieniczne polegaly na cotygodniowych po-
miarach (przez 6 tygodni) temperatury powietrza w cen-
trum chlewni (obu skrzydel) oraz na wysokosci prosigt w
gniazdach P i L. W tym celu postugiwano sig psychrome-
trem Assmanna. Ponadto dokonano jednorazowej oceny
wlagciwosci cieplnych gniazd, tj. temperatury radiacyjne]
(przyrzad: pirometr typu HPM) oraz wielkoscel odplywu
ciepla z powierzchni posadzek (przyrzad: miernik typu
HFM-1 z czujnikami CGS-3). Pomiary te wykonano po
pierwszym tygodniu wychowu prosiat. Zastosowane przy-
rzady sa powszechnie uzywane w terenowych badaniach
zoohigienicznych (3).

Dokonano takze jednorazowych pomiaréw temperatury
grzbietu i brzucha (przyrzad: piromefr typu HPM) oraz
temperatury rektalnej (przyrzad: termometr lekarski) u
3 prosiat z kaZdego gniazda. Byly one w wieku 2—3 ty-
godni, a pomiary wykonywano bezposrednio po wyjeciu ich
z ogrzewanych gniazd.

Dokonano tez szczegdlowej analizy poréwnaweczej wiel-
kosci padnieé¢ prosigt i przyrostéw ich masy ciala do
42 dnia zycia w 24 gniazdach L 1 P,

Wyniki badan opracowano statystycznie obliczajgc war-
tosci $rednie (X) i odehylenia standardowe (f =) oraz istot-
nosé réznic przy uzyciu testu t-Studenta.

Wyniki 1 omdéwienie

Warunki termiczne w gniazdach z ogrzewaniem podlo-
gowym (P) oraz lampowym (L) byly zroznicowane (tab.
1 i 2). Temperatura na obrzezu gniazd, mierzona na wy-
sokosci prosiat, ksztaltowala sie w granicach 19,18—
—21,32°C (L) oraz 18,56—20,28°C (P). Srednie wartosci
z pomiaréw w 12 gniazdach L i P wynosily odpowied-
nio 20,13 oraz 19,51°C (p < 0,05). Wyzsze temperatury
w gniazdach L mogty byé¢ spowodowane zaréwno inten-
sywniejsza radiacja cieplng promiennikéw podczerwieni
w poréwnaniu z plytami podlogowymi. Pewien wpiyw
wywierala tez ogbélna temperatura w chlewni, ktora
byta o 13°C wyzsza w czesei L niz P. Generalnie $rednie

Tab. 1. Wyniki pomiar6w temperatury powietrza w °C
w gniazdach typu otwartego z ogrzewaniem lampowym (L)
i podlogowym (P)

Ogrzewanie lampowe (L) Ogrzewanie podiogowe (P)
Nr Centrum Obrzeze Nr Centrum Obrzeze
gniazda chlewni® gniazda®| gniazda chlewni® gniazda®
1 18,50 19,62 1 17,80 20,10
18,56 19,18 2 17,60 19,37
3 19,00 19,87 3 1781 20,06
4 19,20 20,56 4 17,28 18,56
5 18,37 19,18 5 18,06 20,37
6 19,22 21,32 6 18,05 20,28
T 18.68 19,82 T 17,75 19,62
& 19.25 20,28 8 17,73 19,56
8 19,30 20,60 9 17,50 19,87
10 19,18 20,46 10 17,93 18,87
11 19.06 2012 11 16,90 18,50
12 18,12 20,42 ]' 12 17.37 18,93
X 18,95%* 20,13* % 17,65 19,51
+s 0,33 0,63 +s 0,34 0,66
Objasnienia: a ~— na wysokos$ei 1 m; b — na wysokoSci prosiat;

* — p < 0,05 ** — p < 0,01 (miedzy grupami L 1 P).

Tab. 2. Wyniki pomiarow wlasciwosci cieplnych
powierzchni gniazd typu otwartego z ogrzewaniem
lampowym (L) i podlogowym (P)

Ogrzewanie lampowe (L) Ogrzewanie podlogowe (P)
Nr Temp. Odplyw N Temp. Odptyw
: radia- ciepla : radia- ciepla
gniazda cyjna °C  W/m? gniazda cyjna °C ~ W/m?
1 23,12 35 1 35,88 260.0
2 21,58 —45 2 31,25 188,3
3 22,63 3,3 3 37,80 278,6
4 24,18 15,5 4 30,23 195,0
5 23,14 100 | 5 36,45 265,0
6 24,66 20,3 6 36,65 275,0
ki 23,20 7.5 7 34,30 233,0
3 23,45 6,0 8 35,15 250,7
9 23,35 1,5 9 3433 235,5
10 22,15 —2.3 10 32,55 195,0
11 2258 —4.8 11 29,66 170,0
12 24,65 85 | 12 32,66 205,5
X 23,22 4,56 X 34,07** 229,3 **
+s 0,94 7,62 fs 244 37,37

Objasnienie: ** — p < 0.01 (miedzy grupami L | P).

Tab. 3. Wyniki pomiaréw temperatury skory i rektalnej
u prosiat w gniazdach ogrzewanych, typu otwartego

Ogrzewanie lampowe Ogrzewanie podlogowe
Nr Nr

gniazda Te Ta Tw ghniazda To Ts T=r
1 3421 3430 39,32 1 33,95 35,60 39,27
2 34,05 32,82 39,23 2 3246 3385 3923
3 34770 33,88 39,37 3 34,03 35,18 39,40
4 3533 3480 39,33 4 33,19 33,95 39,30
5 3452 3425 39,30 | 5 34,01 35,62 39,33
6 36,07 3504 39,66 6 33,44 35,15 39,28
7 3433 3366 39,53 7 3366 3490 3817
8 34,26 33,89 39,40 8 33,72 34,26 39,34
9 35,06 34,03 39,56 9 33,27 34,75 39,40
10 35,08 34,12 39,50 10 33,37 3423 3920
11 3522 33,06 39,33 | 11 32,06 33,72 38,96
12 35,58 3456 39,57 | 12 33,45 34,10 39,17
X 34,874 34,03¢ 39,422 X 33,308 3461¢ 39,25%
+ts 0,62 0,65 0,13 +s 0,61 0.68 0,12

Objaénienia: a—b i c—d — p < 0,05, A—B — p < 0,01; skroty:
Tc — temperatura grzbietu, Ts — temperatura brzucha, Trg — tem-
peratura rektalna.
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Tab. 4. Zestawienie wynikéw wychowu prosiat w gniazdach otwartych z ogrzewaniem podlogowym (P) i lampowym (L)

Rodzaj l ) ’ Liczba Zywo | Wasa prosigt | Liczba prosiat | Padniecia Masa ciala | Przyrosty
ogrzewania | Liczba urodzonych | 5o urodzeniu | ©odsadzonych do prosigt do w 42 dniu dobowe
gniazd ‘ gniazd ’ prosiat " kg 42 dnia 42 dnia kg masy ciala
_ szt szt. % ‘ g
. P | 12 ' 10,75 | 1.29 | 8,08 2483 % | 10,41 ’ 217
i ] | =148 = 17 | +188 [ + 19,69 = 0,02 + s
L ‘ 12 | 9,75 ‘ 1,38 ‘ 8,33 | 15,06 ‘ 10,59 | 219
o =154 £ 0,50 225 |+ 12,30 I =065 | +14

Objasnienie: * p < 0,06 (migdzy grupami P i L).

wartosel temperatury nie odpowiadaly normom zoohi-
gienieznym dla prosiat (3, 10), na co zreszta wskazywa-
lo ich zachowanie sig. Czesto lezaly na ciele lochy lub
tworzyly w gniezdzie charakterystyczna .piramide”
(termoregulacja grupowa (rye. 1).

Temperatura radiacyjna w gniazdach L byla az
¢ 1,85°C (p < 0,01) nizsza niz w gniazdach P, takze od-
plyw ciepla z podlogi byt az 50-krotnic wyzszy w tych
drugich gniazdach, co sugeruje, ze korzvsiniejszc wlas-
ciwosei cieplne panowaly w gniazdach z ogrzewana pod-
loga.

Podobne wnioski formutuja tez inni autorzy (8, 13),
wskazujac na zalete podlogowego ogrzewania prosiat
(cieple podloze, energooszezednosé itp), chociaz sposob
ien powoduje tez niekorzystne zjawiska, a mianowicie
duze straty ciepla droga radiacji i konwekeji (12). Wska-
zula na to wyniki pomiaréow temperatury ciala prosiat
(tab. 3). Przy ogrzewaniu lampowym temperatura grzbie-
tu byla u prosigt wyzsza o 1.48°C (p <0,01), zas tem-
peratura rektalna o 0,17°C (p < 0,05) niz w grupach
z ogrzewaniem podlogowym, Natomiast temperatura
brzucha prosiat, zwazywszy nagrzewanie podiogi (do
max. 36,65°C) byla o 0,58°C (p < 0,05) wyzsza W gniaz-
dach P. Generalnie wyzszg temperature ciala (skory
i rektalna) mialy prosieta z gniazd L, co wskazywaloby
na lepsze nagrzewanie ciala droga intensywnej radiacji
cieplnej (zarnik promiennika nagrzewa sie do 2000°C)
niz droga kondukeji i stabej radiacji w przypadku ogrze-
wania podiogowego.

Grzegorzak i wsp. (8) stwierdzili natomiast u prosiat
w wicku 1-—40 dni w gniazdach typu polotwartego
z ogrzewaniem lampowym nizszg temperature rektalng
0 0,16°C, a skory o 034°C w poréwnaniu do gniazd
z ogrzewaniem podlogowym. Ta rozbieznosé wynikow
Jest zwiazana z oddzialywaniem innych czynnikow Sro-
dowiskowych, jak: wydajnosé cieplna urzadzen grzew-
czych, temperatura otoczenia, wilgotnos¢ i ruch po-
wietrza w gniazdach (2, 6, 16),

Wyniki wychowu prosiat w gniazdach L i P zestawio-
10 w tab. 4. Jak widaé sposob ogrzewania prosiat nie
wplyngl istotnie na koncowa mase ciala (w 42 dniu)
oraz tempo przyrostow dobowych, chociaz te wskazniki
byly nieco wyzsze w gniazdach L. Zdecydowane rozni-
ce wystapily w Smiertelnosei prosiat. W gniazdach P
wynosily one $rednio 24,83%, w gniazdach L 15,06
(roznica statystycznie istotna przy p < 0,05). Wskaznik
ten znacznie odbiega od danych eytowanych w literatu-
rze (3, 7). Wérod diagnozowanych przyczyn nalezy wy-
mieni¢ w gniazdach L: przygniecenia (uduszenia) —
35,3%, choroby ukladu pokarmowego (kolibakterioza) —
41,2%, inne — 23,5%, za§ w gniazdach P wartosci te
ksztaltowaly sie nastepujaco: 64,7, 17,6 i 17.7%. Tak
wiee w gniazdach P dwukrotnie wigeej bylo prosiat
przygniecionych i uduszonych, co sugeruje, ze gniazda
e nie zapewniaja optymalnych warunkéw termicznych
w okresie wychowu.

Niekorzysine cechy ogrzewania podlogowego w gniaz-
dach typu otwartego mozna ograniczyé poprzez ich za-
budowe oraz ckranizacje (1, 4, 17). Dlatego tez w wielu
krajach stosuje sie kombinowane systemy grzewcze w
postaci budek i skrzynek ochronnych, czy specjalnveh
kloszy wyposazonveh zaréwno w promienniki podczer-
wieni (malej moey), jak i podlogowe plyty grzejne, co
zapewnia komfort cieplny prosietom, nawet w przypad-
ku braku ogolnego ogrzewania pomieszezen. Natomiast
wylaczne stosowanie promiennikéw podczerwieni lub
plyt grzejnych w gniazdach typu otwartego, w trady-
cyjnych, nie ogrzewanych porodéwkach i chlewniach
jest rozwigzaniem niewystarczajagcym z zootechniczno-
-weterynaryjnego punktu widzenia,
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HEATH P. J, DAVIES I. H, MORGAN J. H. AITKEN
I. A Tzolacja Actinobacillus seminis od iryvkow w Zjedno-
czonym  Krolestwie. (Isolation of Actinobacillus seminis
from rams in the United Kingdom), Vet, Rec, 129, 304—307,
1991 (14)

Actinobacillus seminis wyizolowano z nasienia 5 tfrykow
z 4 farm w trakcie badan rutynowyvch na nieplodnosé.
U trzech frykow wystepowaly ponadto zaburzenia w para-
metrach nasienia, a trzy tryki byly bezplodne. Wyosobnio-
ne izolaty A. seminis cechowaly sie bardzo zblizonymi ce-
chami fenotypowymi i wzorem elektroforetycznym Thialek
jak szezep wzorcowy A, seminis. Réznily sie one od Histo-
philus ovis, ktory izolowano uprzednio w Szkocji od frykow
z zapaleniami najadrzy. Zakazenie A. seminis przebiega w
postaci bezobjawowej. Jednakze u 2 tryvkow badaniem pal-
pacyjnym mozna bylo stwierdzi¢ nieprawidlowosci w budo-
wie jader. Pomimo zastosowania u 3 trykéw terapii anty-
biotykowe] zakazenie A, seminis nie uleglo likwidacji, Ba-
danie posmiertne jednego z 3 trykow wykazalo nekrotyvezne
ropnie W jadrze i w najadrzach. A. seminis wyosobniono
z pecherzykéw nasiennych i z najadrzy jednego tryka,
u kiorego nie wystepowaly zmiany sekevine,

G.



