356

Artykul przeglgdowy

Medycyna Wet. 55 (6) 1999

Review

PozostatosSci kokcydiostatykow
w zywnosci zwierzecego pochodzenia™

TERESA SZPRENGIER-JUSZKIEWICZ

Zaktad Farmakologii i Toksykologii Paristwowego Instytutu Weterynaryjnego, Al. Partyzantow 57, 24-100 Putawy

Szprengier-Juszkiewicz T.
Residues of coccidiostatics in food of animal origin

Summary

The prerequisite for success in poultry farming undoubtedly lies in the application of coccidiostatics. As
coccidiostatics are used in food-producing animals, there is a risk of their residues remaining in food of animal
origin. Human error and the individual variability in animal’s ablllty to eliminate drugs and possible inter-
actions with other ingested compounds, for example drugs, are the main reasons for residues of coccidiostatics

remaining in animal tissues.

Potential hazards of this phenomena for public health can be subdivided into four groups: toxicological,
microbiological, immunopathoelogical and environmental.

Results of residue surveys carried out in different countries (including Poland) showed that residues of
coccidiostatics were present in a certain percent of the analysed samples of animal tissues and eggs. This
observation, together with the knowledge of the potential adverse effects, should prompt all those dealing with
coccidiostatics to maintain safety measures in relation to humans, animals and the environment.

Keywords: coccidiostatics, residues, food.

Kokcydiostatyki sa podawane zwierzgtom w celu
zapobiegania kokcydiozie lub leczenia juz rozwinie-
tej choroby. W $wietle definicji zawartej w Ustawie o
srodkach farmaceutycznych, materiatach medycznych,
aptekach, hurtowniach 1 nadzorze farmaceutycznym,
kokcydiostatyki sg lekami 1 podlegajg wymaganiom
takim samym jak inne leki podawane zwierzgtom droga
pokarmowg (6). Przede wszystkim muszg one by¢ sku-
teczne, bezpieczne dla zwierzat 1 czlowieka oraz nie-
szkodliwe dla srodowiska. Zasady rejestracji kokcy-
diostatykow do stosowania w naszym kraju nie odbie-
gaja zasadniczo od przepiséw w tej sprawie w krajach
Unii Europejskiej. Wedhug wytycznych Komitetu do
Spraw Lekow Weterynaryjnych UE (ang. Committee
for Veterinary Medicinal Products, CVMP) badania
przedrejestracyjne kokcydiostatykdéw powinny: wyka-
za¢ skutecznos$¢ w zwalczaniu kokcydiow, bezpieczen-
stwo dla zwierzat, ktérym zaleca si¢ stosowanie pre-
paratu, okresli¢ mozliwosci wystgpowania interakeji
z innymi dodatkami paszowymi oraz przedstawi¢ dane

* Praca przegladowa napisana w oparciu o tezy referatu wygtoszonego na
Sesji Naukowej pL. ,,Kokeydiostatyki, zakres i bezpieczenstwo slosowania” zor-
ganizowanej przez Sekcje Farmakologii i Toksykologii Weterynaryjnej PTNW i
Panstwowy Instytut Weterynaryjny w Putawach dnia 17 pazdziernika 1997 1.

na temat pozostatosci lekow w odchodach 11ch kraze-
nia w srodowisku, zwlaszcza ze wzgledu na uzytko-
wanie odchodow w nawozeniu gleby (4, 27). Dyrek-
tywa UE opublikowana w 1994 r. (3), rozszerza wy-
magania odnosnie przedstawionego zakresu badan o
oceng ryzyka dla ludzi majacych kontakt z kokcydio-
statykami podczas produkcji i stosowania (poprzez
wdychanie 1 bezposredni kontakt z btonami §luzowy-
mi oczu, nosa oraz skoéra), badania ryzyka dla konsu-
mentéw spozywajacych zywnos¢ zawierajacg pozosta-
tosci kokeydiostatykow i ich metabolitdéw oraz mozli-
wego ryzyka dla innych zwierzat niz te, dla ktérych
kokcydiostatyk zostat przeznaczony.

Przyczyny wystepowania pozostatosci

Kokceydiostatyki podawane sa doustnie w postaci
pasz leczniczych, przy czym mozna je stosowac lecz-
niczo przez okoto 8-14 dni w przypadku wystapienia
kokcydiozy w stadzie lub profilaktycznie przez pra-
wie caly okres tuczu zwierzat z zachowaniem odpo-
wiedniego okresu karencji przed ubojem.

Pozostatoscig kokcydiostatyku, tak jak kazdego leku
weterynaryjnego podawanego zwierzetom w celach
leczniczych (lub dodatku paszowego podawanego w
celach profilaktycznych), nazywamy jego pozostawa-
nic przez okreslony czas w tkankach po wprowadze-
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niu do organizmu. Dotyczy to przede wszystkim obec-
nosci zwiazku macierzystego leku, produktéw jego
rozpadu i metabolizmu oraz zanieczyszczen, a takze
tzw. pozostatosci zwiazanych.

Przyczyng wystepowania pozostalosci kokcydiosta-
tykow w tkankach zwierzat, zwtaszcza drobiu oraz in-
nych produktach zwierzgcych, sa gtownie bledy czto-
wieka (18, 21, 25, 30). Czasami sa to niedociggnigcia
podczas produkcji oraz stosowania premiksOw paszo-
wych i pasz z dodatkami (zte wymieszanie skladni-
kdow, zanieczyszczone urzadzenia), kiedy indziej po-
mylki i przypadki niedotrzymania przez uzytkowni-
kow warunkow okreslonych w informacji o leku (ulot-
ce), np. $wiadome lub przypadkowe przekroczenie
dawki, niedotrzymanie okresu karencji, czy tez poda-
nie leku dla innego gatunku lub wieku zwierzgcia niz
to zostato okreslone w ulotce.

Inng przyczyna pozostato§ci moga by¢ uwarunko-
wania biologiczne. Na skutek indywidualnych réznic
w przyswajaniu i eliminacji lekow zaleznych od wie-
ku, ptei i gatunku moze dochodzi¢ do nagromadzania
sie substancji macierzystej lub metabolitow w organi-
zmie zwierzat. Doswiadczenia przedrejestracyjne prze-
prowadzane s zwykle na zwierzetach zdrowych. U
zwierzat chorych, z rozwinieta kokcydioza, gdy do-
chodzi do uszkodzenia przewodu pokarmowego, pro-
cesy wchianiania i metabolizm podawanych lekow
moga przebiegaé inaczej niz u zwierzat zdrowych. To
moze réwniez mieé wptyw na dynamike pozostatosci
kokcydiostatykow w tkankach zwierzat.

Niedoceniana czesto przyczyng powstawania pozo-
statosci moga by¢ rowniez interakcje z innymi, rTOw-
nolegle podawanymi zwierzetom lekami. Na przykiad
podanie tiamuliny hamuje odbywajace si¢ w watrobie
procesy metabolizmu oksydatywnego lekow. To zas
wplywa na spowalnianie metabolizmu wielu lekow,
w tym rowniez zwiazkéw jonoforowych i moze po-
wodowac nagromadzanie si¢ w tkankach niezmetabo-
lizowanych kokcydiostatykéw (monenzyny, salinomy-
cyny, narazyny).

Szkadliwos$ci i zagrozenia zwigzane
z pozostatosciami kokcydiostatykow

Poniewaz wiekszo$¢ kokcydiostatykow jest antybio-
tykami, obecno$¢ ich pozostatosci w tkankach zwie-
rzat dostarczajacych zywnosci (migso, jaja) wiaze sig
z zagrozeniami dla konsumentéw, typowymi dla tej
grupy lekow. Potencjalne szkodliwosci wynikajace z
obecnodci pozostalosci antybiotykow w zywnosci po-
chodzenia zwierzecego mozna umownie podzieli¢ na
zagrozenia toksykologiczne, mikrobiologiczne, immu-
nologiczne 1 srodowiskowe.

Zagrozenie toksykologiczne zwiazane z pozostato-
éciami lekow w zywnosci pochodzenia zwierzecego
jestniewielkie. W wigkszodci przypadkow dawka leku,
jaka moze otrzyma¢ indywidualny konsument zywno-
$ci zawierajacej pozostalosci, jest znacznie nizsza od
dawek toksycznych tego leku dla cztowieka. Znacz-

nie bardziej niepokojaca jest mozliwos¢ toksycznosci
przewlektej, ktora moze ujawni¢ si¢ w dziataniu mu-
tagennym, teratogennym czy karcynogennym.

Odrgbnym problemem toksycznosci pozostatosci
kokcydiostatykow, zwlaszeza zwiazkow jonoforowych
jest mozliwo$¢ niekorzystnych interakcji farmakolo-
gicznych z niektérymi lekami réwnoczesnie podawa-
nymi zwierzgtom, zwlaszcza tiamuling. Znane sa za-
trucia u drobiu i innych zwierzat na skutek rownole-
glego podania tiamuliny i leczniczych dawek kokey-
diostatykow jonoforowych (2).

Pozostatosci antybiotykéw w zywnosci moga sta-
nowic istotne zagrozenie mikrobiologiczne. Dzigje si¢
tak zarowno z powodu wptywu na flore jelitowa jak
tez z powodu mozliwosci pojawiania si¢ populacji
bakterii opornych na te antybiotyki. Odnosi sig to za-
rowno do drobnoustrojow chorobotwdrczych, jak i
zasiedlajacych przewdd pokarmowy. Cechy oporno-
$ci moga byé przenoszone przez R-plazmidy, ktore
moga same nabywac te cechy lub je przenosi¢ na inne
bakterie. Kolejno bakterie oporne lub cechy oporno-
$ci moga przenosi¢ sig ze zwierzat na cztowieka. Ob-
serwacje potwierdzity obecnos¢ bakterii opornych u
ludzi pracujacych przy zwierzgtach lub bedacych w
bliskim kontakcie z nimi (20).

Nastepstwem pozostatosci antybiotykéw w mleku
jest dzialanie hamujace na drobnoustroje uczestnicza-
ce w procesach technologicznych produktow spozyw-
czych. Pojawiaja sie wowczas ktopoty przy produkeji
serow. kefirow, jogurtow, itp.

Pozostatosei antybiotykdw w zywnosci pochodze-
nia zwierzecego moga by¢ czynnikami wywotujacy-
mi reakcje alergiczne u ludzi. Moga to byc reakcje bez-
posrednie, ale tez zdarzaja si¢ reakcje chroniczne lub
odlegle, ujawniajace si¢ znacznie pozniej, przy okazji
ponownego zetknigcia sig z lekiem (5, 10).

Zagrozenie dla zdrowia publicznego wynikajace z
przedostawania si¢ pozostatosci lekow do srodowiska
jest stosunkowo najmniej rozpoznane. Wiadomo, ze z
odchodami zwierzecymi i nieczystosciami leki prze-
nikaja do $rodowiska i tam przez jakis czas pozostaja
aktywne. Nalezy liczy¢ si¢ z efektami toksycznymi w
stosunku do organizméw wodnych i glebowych oraz
narastaniem rowniez z tego powodu zjawiska leko-
opornosci bakterii chorobotwérczych znajdujacych sig
w srodowisku.

Ocena bezpieczeistwa stosowania kokcydiostatykow

Ocena bezpieczenstwa lekow weterynaryjnych (a
wigc rowniez kokcydiostatykow) dla ludzi, zwierzat 1
srodowiska jest przedmiotem rozwazan i ustalen w
miedzynarodowych gremiach: Komisji Kodeksu Zyw-
nosciowego FAO/WHO (Codex Committee on Resi-
dues of Veterinary Drugs in Foods, CCRVD), Komi-
tetu do spraw Lekow Weterynaryjnych UE (CVMP),
polaczonego Komitetu Ekspertow do spraw Dodatkow
do Zywnosci (Joint Expert Committee on Food Addi-
tives, JECFA), Europejskiej Agencji Oceny Lekow
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Tab. 1. Limity pozosta!osc: kokcydlostatykow w tkankach drobiu (MRL administracyjne)

Kakcydmslalyk Tkanka Vi MRL muﬂ(g = Zrddto
nerki 1,0 USA 28
Amprolium watroba 1,0 USA 28
mig§nie 0,5 USA, W. Brytania 23
Halofuginon watroba 0,3 USA 28
nerki 15,0 USA 28
_ watroba 15,0 USA 28
|Klop|d0| =
| miesnie 5.0 USA 28
miesnie 0,2 W. Brytania 23
watroba 1,2 USA, W. Brytania 23
Lazalocyd )
skora + ttuszez 0.3 USA 28
ttuszcez 0,38 USA 28
Maduramycyna S :
migsnie 0,025 W. Brytania 23
0,050 W. Brytania 23
Monenzyna ;
niepotrzebny USA 28
miesnie 0.6 USA 28
Narazyna watroba 1,8 USA 28
skora + ttuszcz 1,2 USA 28
skora + ttuszcz 0,2 USA 28
Robenidyna tkanki jadalne 0,1 USA 28
migsnie 0.1 W. Brytania 23
Salinomycyna watroba 0,35 Kanada 16

(European Medicines Evaluation Agency, EMEA) oraz
Swiatowego Biura Epizootii (Office International des
Epizooties, OIE) (7, 27, 29).

W sytuacji, kiedy stosowanie kokcydiostatykow jest
niezb¢dnym warunkiem powodzenia hodowli, a oczy-
wistym nastgpstwem ich stosowania jest obecno§é
pozostatosci w tkankach zwierzat dostarczajacych
zywnosci, sprawa bardzo wazna jest dbatos¢ o to, aby
stezenia pozostatoscei byly jak najnizsze. W tym celu
ustala si¢ dla tkanek zwierzat otrzymujacych kokcy-
diostatyki okresy karencji. Klasyczne metody ustala-
nia okresow karencji opierajg si¢ na badaniach utrzy-
mywania si¢ leku w tkankach 1 narzadach zwierzat do-
celowych (tych, u ktérych lek stosuje si¢). Profil zani-
kania leku z tkanek w konfrontacji z ustalong warto-
$cia najwyzszej dopuszczalnej pozostalosci (ang. Ma-
ximum Residue Limit, MRL) pozwala na sprecyzo-
wanie czasu jaki musi uptyna¢ od zaprzestania poda-

wania leku do chwili pozyskania produktéw zwierzg-
cych na cele konsumpcyjne.

W praktyce nie ma jednak dotychczas ustalonych
przez organizacje mi¢dzynarodowe zajmujace si¢ bez-
pieczenstwem zywnosci (CCRVD, CVMP) wartosci
MRL dla kokcydiostatykéw. Przyczyna jest niewatpli-
wie fakt usytuowania kokcydiostatykow w pewnym
sensie na pograniczu pomigdzy lekami, dla ktérych sg
ustalenia prawne odnosnie ustalania MRL oraz dodat-
kéw paszowych, dla ktorych takich ustalen brak. Dla
wypehienia tej luki w poszczegdlnych krajach na uzy-
tek wewngetrzny sa ustanawiane w trybie administra-
cyjnym limity pozostatosci dla stosowanych w tych
krajach kokcydiostatykow (tab. 1).

Zdaniem ckspertow w zakresie bezpiecznego sto-
sowania lekow weterynaryjnych, wartosci MRL po-
winny by¢ ustalone dla wszystkich substancji nieza-
leznie od tego czy sa stosowane jako leki, czy tez jako



: Dawka*

::r_ mc-jdiugtalykn ~ Granica Iw'ﬁkr.: | mofy
Monenzyna 0,01 mg/kg 100
Narazyna 0,05 mg/kg 70
Salinomycyna 0,05 mg/kg 60
Halofuginon 0,002 mg/kg 6

mig$§nie < 0,01-0,05 < 0,01

watroba - < 0,01 < 0,01
ttuszcez 0,04 < 0,01 < 0,01
mie$nie n.s. < 0,05 < 0,05
watroba n.s. < 0,05 < 0,05
ttuszcz n.s. < 0,05 < 0,05
mig$nie 0,08 < 0,05 < 0,05
watroba 0,14 < 0,05 < 0,05
ttuszcz 0,08 0,05 < 0,05
migs$nie 0,038 0,016 0,005
watroba — E —

ttuszcz - - -

Objasnienia: *kurczeta otrzymywaly kokcydiostatyki przez 46 dni, n.s. — nie stwierdzono.

dodatki paszowe (w tym rowniez kokcydiostatyki)
(22). Rozwaza sig¢, z¢ ustalanic MRL dla dodatkow
paszowych mozna byloby pomingé w przypadkach
gdy: a) substancja stosowana jako dodatek paszowy
lub jej pozostatosci nie sa biodostepne, b) pozostato-
$ci nie wywieraja szkodliwego dziatania na florg jeli-
towg przewodu pokarmowego cztowieka, ¢) substan-
cja jest rozktadana do zwiazkdéw endogennych lub pro-
duktéw o niskiej toksycznoscei, d) warunki stosowania
zapewniaja odpowiednie obnizenie poziomu pozosta-
tosci, ) substancja jest rowniez stosowana jako doda-
tek do zywnosci, a stezenia ewentualnych pozostato-

sci z powodu stosowania u zwierzat sg stosunkowo
niskie (22).

Ksztattowanie sie pozostatosci kokcydiostatykow
w tkankach zwierzat - zatozenia i rzeczywistoSé

Dostepne w pismiennictwie wyniki doswiadczen nad
utrzymywaniem si¢ kokcydiostatykow w tkankach
zwierzat po zgodnym z zaleceniami stosowaniu tych
preparatow swiadcza, ze jedynie w ttuszczu kurczat w
pierwszym dniu po zakonczeniu kuracji, stezenia nie-
ktorych kokeydiostatykow mogg czasami przekraczac
przyjete limity pozostatosci. W innych tkankach ozna-
czane stgzenia sg niskie, a jedynie od czutosci metody
analitycznej zalezy, czy sq one w ogole wykrywalne
(tab. 2).

Inaczej przedstawia si¢ sytuacja z pozostatosciami
kokcydiostatykdw w jajach. Poniewaz kokcydiostaty-
ki tatwo przenikaja do jaj, informacje o lekach sa ab-

solutnie zgodne co do tego, ze kokcydiostatyki nie
powinny by¢ stosowane u kur niosek (11, 12, 24). W
zwiazku z tym dla jaj nie sg ustalane limity pozostato-
$ci, a co za tym idzie nie dopuszcza si¢ w jajach obec-
nosci jakichkolwiek sladow kokcydiostatykow. Jed-
nakze wyniki badan monitorowych prowadzone w sze-
regu krajach (w tym rowniez w Polsce) w sposOb mniej
lub bardziej systematyczny w ciagu ostatnich 5 lat
swiadcza o obecnosci kokcydiostatykow w pewnym
odsetku badanych probek jaj (0-66,5%) (tab. 3).

Whnikliwa ocena istniejace] sytuacji oraz analiza
przyczyn Wystonwama pozostatosci kokcydiostaty-
kéw w zywnosci zwierzecego pochodzenia pozwala
na sformutowanie kilku uwag, ktérych przestrzeganie
wydaje si¢ by¢ istotne z punktu widzenia bezpieczen-
stwa konsumentow.

1. Powinno sie dazy¢ do wprowadzenia oddzielnych
linii produkcyjnych lub nawet wytworni do produkeji
pasz zawierajacych kokcydlostatykl Pozwoll%oby to
na wyeliminowanie mozliwosci zanieczyszczania pro-
dukowanych w kolejnych, nastepujacych po sobie par-
tii pasz.

2. Wskazana bytaby zmiana technologii przygoto-
wywania premiksow, zawierajacych kokcydiostatyki.
Chodzi gtownie o granulacj¢ produktu, co zapobiega-
toby ,,zawieszaniu sig” pyhstych sktadnikow w insta-
lacji 1 pozwolitoby na réwnomierne rozprowadzenie
substancji dziatajacych.

3. Niezbgdne byloby dotozenie staran aby w ulot-
kach znajdowaly si¢ doktadne informacje dotyczace
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Tab. 3. Wyniki badan monitorowych kokeydiostatykéw w tkankach drobiu i jajach w réznych krajach

 Knaj

Okres badafi

W. Brytania 1994 jaja
Kanada 1990-1995 tkanki drobiu i bydta
1992
USA 1993 watroba kurczat i indykow
1994
1980-1983 tkanki
_ watroba
Japonia
1988-1990 )
tkanki
1994 i
IMandia Pn. jaja
1995**
miesnie
RFN 1984-1987
' jaja
miesnie
1992
watroby
Polska
1994 jaja

Liczba prﬂbek

Leki nmaczane dodam,gmadanygh

Zrﬁﬂln__

lazalocyd 46/429 3
nikarbazyna 11/429 3
kokcydiostatyki 0/5024* 0 19
1/621 0,16
halofuginon 1/631 0,15 15
0/629 0
klopidol 14/153 9,1
nikarbazyna 1/46 0,5 8 g
lazalocyd 5/51 10,2
klopidol 6/38 6,3
lazalocyd 101/161 66,5
monenzyna 5/161 5,0
salinomycyna 2/161 10| 14
narazyna 1A61 0,6
lazalocyd 40/190 21,0
nikarbazyna 64/888 1,2
klopidol 54/888 6,1
nikarbazyna 111/3662 3,0 ;
klopidol 142/3662 3.9
lazalocyd - 6/245 2,5
lazalocyd 6/245 25
lazalocyd 8/220 3,25
monenzyna 0/220 0 A
salinomycyna 0/220 0
narazyna 0/220 0

Objasnienia: *nie wykazano przekroczenia wartosci administracyjnego MRL, ¥*w 1995 r. zmieniono sposob przygotowywania pre-

miksu z lazalocydem (wprowadzono granulat).

stosowania pasz z dodatkami leczniczymi (dla jakich
zwierzat, w jakim okresie ich zycia, jakie sa przeciw-
wskazania), zapobiegajace pomytkom i pozwalajace
unikna¢ niezgodnosci.

4. Nalezatoby zwroci¢ uwage na dostgpnosc pasz
bez kokcydiostatykow, przeznaczonych dla stad przy-
gotowywanych do uboju.

5. Wskazana bytaby seryjna kontrola zawarto$ci sub-
stancji aktywnych w premiksach 1 paszach oraz wyryw-
kowa kontrola ich pozostatosci w tkankach zwierzat.

6. Potrzebne bytoby ustalenie administracyjnych
wartosci najwyzszych dopuszczalnych pozostatosci
kokcydlostatykow w tkankach, dajacych podstawe do
wyznaczania okresow karenql dla zwierzat.

7. Konieczne byloby zadbanie o przygotowanie i
utrzymanie na wlasciwym poziomie laboratoriow ana-
litycznych, ktére bytyby w stanie identyfikowac 1 ozna-
czaé pozostatosci kokcydiostatykow.

Wymienione uwagi sprecyzowane zostaty w celu
uswiadomienia wszystkim, ktdrzy wprowadzaja 1 sto-
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suja kokcydiostatyki w lecznictwie weterynaryjnym,
jak szerokie i liczne obowiazki wzgledem ludzi, zwie-
rzat 1 srodowiska sa z tym zwigzane.
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PEREZE.,GONZALEZ O.,DOLZ G.,MORALES
J. A., BARR B., CONRAD P. A.: Pierwsze donie-
sienie o neosporozie w stadzie kréw mlecznych w
Kostaryce. (First report of bovine neosporosis in
dairy cattle in Costa Rica). Vet. Rec. 142, 520-521,
1998 (19)

Badania retrospektywne w celu ustalenia przyczyn poroniefi w 23 fermach
kroéw mlecznych w Kostaryce przeprowadzono w okresie 1987-1993. Badaniem
objeto 570 krow. Z krwia pobrang w dniu poronienia oraz po 21 dniach wykona-
no odezyn aglutynacji mikroskopowej w kierunku leptospirozy, odczyn SN w
kierunku zakazenia wirusem IBR, odczyn immunofluorescenciji i ELISA w kie-
runku zakazenia Neospora caninum. Ogétem przebadano 49 krow ronigeych i
22 plody. W odczynie ELISA uzyskano 17 w odczynie immunofluorescencji 15
wynikéw pozytywnych z krwia pobrang od kréw w dniu poronienia. Z krwia
pobrana po 21 dniach po poronieniu warto$ci te wynosity odpowiednio 157 12.
U poronionych plodéw wystepowaly nacieki komorek jednojadrzastych i ogni-
ska martwicy w osierdziu i w migsniu serca, nacieczenie komoérkami jednoja-
drzastymi ptuc i watroby oraz zapalenie migéni. Martwica watroby 1 osrodkowe-
go uktadu nerwowego wystepowala u 36% miesni u 9% poronionych plodow.
Testy immunochemiczne w kierunku obecnosci antygenu Neospora wypadty
pozytywnie w jednym przypadku
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HELLEBRELLERS L. J., VAN HARPEN H.,
HIRD J. F. R.,, ROSENHAGEN M., SAP R., VA-
INTO O.: Skuteczno$¢ kliniczna i bezpieczenstwo
stosowania narkozy przy uzyciu propofolu lub ke-
taminy u ps6w z premedykacja medetomidynowa.
(Clinical efficacy and safety of propofol or ketami-
ne anaesthesia in dogs premedicated with medeto-
midine). Vet. Rec. 142, 631-634, 1998 (23)

Celem uzyskania u psow dziatania scdatywnego i narkozy do zabiegow chi-
rurgicznych i niechirurgicznych zastosowano kombinacje medetomidyny z
propofolem wzglednie medetomidyny z ketaming. Medetomidyne podawano
w iniekcji domigsniowej w dawce 1000 pg/m? powierzehni ciata na 10-15 mi-
nut przed dozylna iniekcja propofolu (1-3 mg/kg) wzglgdnie ketaminy (2-5 mg/
/kg). Sedacja pojawiata si¢ po 6-7 min. po medetomidynie. Towarzyszyl jej spa-
dek tetna 1 oddechow. U 16 z 84 psdw wystapily efekty niepozadane, 13 psow
wymiotowato, Dawki propofolu lub ketaminy powtarzano u 17% pséw jeden
raz, u 11% pséw dwukrotnie. U 24 pséw propofol Tub ketaming zastosowano
trzy lub wigcej razy azeby uzyska¢ odpowiednio dhugo trwajaca narkoze. Tetno
u psow otrzymujacych ketaming byJo wyraznie przyspieszone w poréwnaniu do
pséw z narkozg indukowana propofolem. Dzialanie nicpozadane wystapito 11
razy po ketaminie i 5 razy po propofolu.
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