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Summary

The paper presents the data concerning rabies in domestic animals and in wildlife, as well as in bats, in
Poland in 2005. The analysis of the rabies situation was based on species participation and geographical

distribution of rabies outbreaks.

In 2005 138 rabies cases were diagnosed. Thirty six were recorded in domestic animals, 98 in wildlife
and 4 were found in bats. In comparing the number of rabies cases in two successive years, 2004 and 2005,
a constant level of rabies cases in terrestrial animals can be noticed. But there was a geographical change in
the occurrence of the highest number of rabies cases from Wielkopolskie to Masuria voivodeship (Northern
Poland). Most of rabies cases in this region were clustered along the Russian (Kaliningrad Region) border.

The data presented in this article has shown that the epizootic situation of rabies in Poland is under control
and in the following years a decrease of rabies cases diagnosed in terrestrial animals can be expected. The fox
is still the main reservoir of rabies therefore the oral vaccination as a method of eradication of rabies should

be carried out during the course of the next years.
Keywords: rabies

Wicieklizna jest ostrq choroba zakaznq powodujch
zmiany zapalne w mozgu, konczaca sig¢ zawsze zejsciem
$miertelnym, gdy wystapia objawy kliniczne. Na zaka-
zenie wirusem wscieklizny wrazliwy jest cztowiek oraz
wszystkie zwierzqta stalocieplne Transmisj a wirusa na-
stqpuje Zazwyczaj przez pogryzwme 1/lub zanieczyszcze-
nie rany $ling chorego zwierzgcia (1, 5).

Do 1993 r. zwalczanie wscieklizny w Polsce opierato
si¢ glownie na tworzeniu okrggow zapowietrzonych.
Wokot okregu zapowietrzonego ustanawiany byt okreg
zagrozony, gdzie organizowano odstrzat sanitarny zwie-
rzat dzikich. Dziatania te nie powodowaly zahamowania
szerzenia si¢ wscieklizny. Dotychczasowe badania i ob-
serwacje epidemiologiczne wykazaty, ze immunizacja
doustna liséw przeciwko wsciekliznie jest jedyna efek-
tywna metoda zwalczania wscieklizny w $rodowisku
naturalnym. W 1993 r. w Polsce wprowadzono t¢ meto-
de jako sposob kontroli wscieklizny wsrod lisow wolno
zyjacych, a rok 2002 byt rokiem, w ktorym po raz pierw-
szy akcja objeto terytorium caiego kraju (2, 3, 5).

Celem opracowania jest przedstawienie aktualnych
danych dotyczacych wystgpowania przypadkow wsciek-
lizny u zwierzat domowych, wolno zyjqcych 1 nietope-
rzy oraz analiza geograficznego rozmieszczenia wyste-
powania ognisk choroby.

Materiat i metody

Analizy oraz oceny sytuacji epidemiologicznej w 2005 r.
dokonano na podstawie danych o kazdym zdiagnozowanym
przypadku wscieklizny, zawartych w ankietach otrzymywanych

z zakladéw higieny weterynaryjnej oraz na podstawie infor-
macji w ankietach nadsytanych przez wojewodzkich badz po-
wiatowych lekarzy weterynarii.

Nadzor nad wystepowaniem wscieklizny

Do zaktadoéw higieny weterynaryjnej (ZHW), posiadajacych
mozliwosci diagnostyczne i autoryzowanych do wykonywania
takich badan, dostarczane sa probki z terenu. Sa to probki po-
chodzace od zwierzat podejrzanych o wscieklizng i od zwie-
rzat padlych z objawami nerwowymi, od zwierzat, ktorych za-
chowanie nasuwa podejrzenie choroby lub tez od zwierzat, ktore
ulegty wypadkom komunikacyjnym albo zostaty znalezione
jako martwe w terenie. Do badania przesytane sa takze zwie-
rzgta, ktore pogryzty ludzi i padly w trakcie obserwacji. Prob-
ki do badania w kierunku wscieklizny stanowia rowniez lisy
odstrzelone w celu monitorowania efektow doustnego uodpor-
niania przeciwko wsciekliznie. Jednak zdecydowanie wigksza
warto$¢ diagnostyczng stanowia zwierzgta wymienione
w pierwszej grupie. W 2005 r. ogdtem testem immunofluo-
rescencji bezposredniej przebadano 25 180 zwierzat, z czego
19 807 (78,7%) stanowity lisy odstrzelone w celach monito-
ringowych, a 5373 (21,3%) byly to zwierzeta przestane bezpo-
srednio do ZHW w celu wykluczenia lub potwierdzenia zaka-
zenia wirusem wscieklizny. Wszystkie probki, ktore w tescie
immunofluorescencji daty wynik ujemny, a odnotowana byta
ekspozycja cztowieka, sprawdzane byly na obecno$¢ wirusa
wscieklizny w tescie izolacji na myszkach biatych.

Wsrod gatunkow zwierzat, ktore przestane zostaty do badan
diagnostycznych wsréd zwierzat wolno zyjacych dominowat
lis rudy 1 jenot podczas gdy wsrod zwierzat domowych naj-
wigksza liczba przestanych probek pochodzita kolejno od psa,
kota i bydta. Liczbg przestanych probek i odsetek dodatnio
zdiagnozowanych zwierzat przedstawiono w tab. 2.
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Wyniki i omowienie

W Polsce w 2005 r. zdiagnozowano ogoétem 138 przy-
padkow wscieklizny, z czego 36 (26%) dotyczylo zwie-
rzat domowych, 98 (71%) zwierzat wolno zyjacych, a 4
(3%) dotyczyto nietoperzy.

Z analizy zachorowan na wicieklizng zwierzat domo-
wych wynika, ze najwigksza liczbg przypadkow w anali-
zowanym okresie zdiagnozowano u bydta, tj. 23 przy-
padki, co stanowi 17% wszystkich przypadkéw wsciek-
lizny 1 47,2% przypadkéw wscieklizny wsrod zwierzat
domowych. Drugim pod wzgledem czgstotliwosci wy-
stgpowania wscieklizny gatunkiem byt kot. U tego ga-
tunku zdiagnozowano w 2005 r. 7 przypadkow wsciek-
lizny, co stanowi 5% wszystkich zdiagnozowanych przy-
padkow wscieklizny oraz 13,9% przypadkow wsrod
zwierzat domowych. Pies jest trzecim w kolejnosci ga-
tunkiem wsrod zwierzat domowych pod wzgledem wy-
stegpowania wscieklizny. Pozytywna diagnoza dotyczyta
5 zwierzat, co stanowi 4% wszystkich przypadkéw
wicieklizny i 11,1% przypadkow stwierdzonych u zwie-
rzat domowych. Poza wymienionymi jeden przypadek
wscieklizny zdiagnozowano u konia, co stanowi 0,7%
wszystkich przypadkow u zwierzat i 2,8% przypadk(')w
wsrod zwierzat domowych (ryc. 1).

Wsréd zwierzat wolno zyjacych najwigksza liczbeg
przypadkow zanotowano u lisa rudego, to jest 84 przy-
padki wscieklizny. Jest to 60% przypadkow wscieklizny
u wszystkich zwierzat 1 az 85,7% przypadkow wykry-
tych u zwierzat wolno zyj qcych W tym okresie u jenota
zdiagnozowano 10 przypadkow, to jest 7% wszystkich
zdiagnozowanych przypadkéw wiscieklizny i 10,2% przy-
padkow, ktore zostaty zdiagnozowane tylko
u zwierzat wolno zyjacych. Poza lisem i jeno-

tem wscieklizng u zwierzat wolno zyjacych zdiag- ¢y oy
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Rye. 1. Liczba przypadkow wscieklizny u poszczegélnych
gatunkow zwierzat
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Ryec. 2. Liczba przypadkéw wscieklizny w kolejnych miesia-
cach 2005 roku

Tab. 1. Liczba przypadkow wscieklizny w poszczegélnych wojewodz-

nozowano: 3 przypadki u borsukéw ijeden przy-
padek u kuny. W odniesieniu do og6lnej liczby

zdiagnozowanych przypadkéw stanowi to, od-
powiednio, 2% 1 0,7% wszystkich zdiagnozowa-
nych przypadkow oraz 3,1% 1 1% w odniesieniu
do liczby przypadkow wscieklizny stwierdzo-
nych u zwierzat wolno zyjacych (ryc. 1).

Odrgbna grupe zwierzat stanowia nietoperze,
u ktérych w analizowanym okresie stwierdzono
4 przypadki wscieklizny, co stanowi 2,9% wszyst-
kich zdiagnozowanych przypadkow (ryc. 1).

Najwyzsza liczbe przypadkdéw wscieklizny za-
notowano w ciagu 2005 r. w kwietniu, pazdzier-
niku i grudniu (ryc. 2).

Analizujac rozmieszczenie przypadkow wsciek-
lizny w poszczegolnych wojewodztwach (tab. 1)
najwigksza ich liczbe odnotowano w wojewodz-
twie warminsko-mazurskim, gdzie zdiagnozowa-
no 78 przypadkow wscieklizny, tj. 57% wszyst-
kich zdiagnozowanych przypadkow wscieklizny
w kraju. Najwigksza liczbe stanowily lisy wol-
no zyjace — 39 przypadkéw. Drugim gatunkiem
zwierzgcia, u ktorego zdiagnozowano w tym
wojewodztwie najwigcej przypadkow wsciek-
lizny bylo bydlo. Nalezy zaznaczy¢, iz liczba
wszystkich stwierdzonych przypadkéw u bydta
na tym terenie wyniosta 23, a sposréd nich 17

Liczba przypadkéw wscieklizny
Wojewddziwo domowe ‘i"v(i):;g nietoperze | ogdtem %
DolnosIaskie 0 3 0 3 1,4
Kujawsko-pomorskie 0 0 0 0 0
Lubelskie 0 3 0 3 2,2
Lubuskie 1 0 0 1 0
Lodzkie 0 0 2 2 1,4
Matopolskie 0 0 0 0 0
Mazowieckie 0 0 0 0 0
Opolskie 2 9 1 11 8
Podkarpackie 3 15 0 18 i3
Podlaskie 0 1 0 1 0,7
Pomorskie 0 0 0 0 0
$laskie 0 0 0 0 0
Swietokrzyskie 0 1 0 1 0,7
Warmirisko-mazurskie 29 LY 2 78 57
Wielkopolskie 1 19 0 20 14
Zachodniopomorskie 0 0 0 0 0
Razem 36 98 4 138
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le 20-60 dni dochodzi do wystapienia obja-
woOw chorobowych. Dlatego tez tak duza licz-
ba przypadkow wscieklizny u bydta notowa-
na jest w miesiacach jesiennych. W woje-
wodztwie tym zdiagnozowano takze dwa przypadki
wscieklizny u nietoperzy.

W wojewddztwie wielkopolskim stwierdzono ogdtem
20 przypadkow wscieklizny, co stanowi 14% wszystkich
zdiagnozowanych przypadkow wscieklizny. Sposrod
zwierzat, u ktorych zdiagnozowano wscieklizng, najwie-
cej przypadkow — 17 — stwierdzono u lisa rudego. Trze-
cim w kolejnosci wojewodztwem pod wzgledem 11czby
zdiagnozowanych przypadkéw wscieklizny jest woje-
wodztwo podkarpackie. Zarejestrowano tam 18 (13%)
przypadkow wscieklizny, z ktorych 15 dotyczylo lisa ru-
dego. 11 przypadkéw choroby u zwierzat stwierdzono
w wojewodztwie opolskim, co stanowi 8% wszystkich
przypadkow. Okazuje si¢ zatem, iz ponad 90% przypad-
kéw wscieklizny przypada na cztery powyzsze woje-
wodztwa. W wojewddztwach dolnoslaskim i lubelskim
stwierdzono po 3 przypadki wscieklizny, co stanowi 2%
wszystkich przypadkow, a w wojewddztwach lubuskim,
podlaskim oraz $wigtokrzyskim zanotowano po 1 przy-
padku (0,7%). W wojewddztwie todzkim zdiagnozowa-
no dwa przypadki wscieklizny, ale dotyczyty one wytacz-
nie nietoperzy. Natomiast w wojewddztwach kujawsko-
pomorskim, matopolskim, mazowieckim, pomorskim,
Slaskim i zachodniopomorskim w analizowanym okresie
nie zarejestrowano zadnego przypadku wiécieklizny.

Analiza wystgpowania poszczegolnych przypadkoéw
wscieklizny wskazuje obszary kraju, na ktére nalezy
zwrdci¢ baczna uwage przy planowaniu kolejnych akcji
wyktadania szczepionki. Jak juz wspomniano, (ryc. 3)
najwigksza liczbe przypadkoéw wscieklizny stwierdzono
w wojewodztwie warminsko-mazurskim. W poréwna-
niu do poprzedniego roku zdiagnozowano tam o 58 przy-
padkéw wiscieklizny wigeej. Wigkszos¢ z nich zlokali-
zowana byla w powiatach, ktore bezposrednio granicza
z Rosja. Przypadki wscieklizny u bydta stwierdzane byty
w gospodarstwach znajdujacych si¢ w bardzo bliskim
sasiedztwie granicy. Obserwujac sytuacj¢ epizootyczna
w zakresie wSscieklizny w Rosji (Obwod Kaliningradz-
ki), gdzie ciagle notowane sa ogniska wscieklizny przy
jednoczesnym braku dziatan zmierzajacych do jej ogra-
niczenia lub eradykacji, nalezy z wielka ostrozno$cia
patrze¢ na efekty walki z wscieklizna na terenie tego
wojewodztwa do czasu, gdy nie zostanie w Rosji rozpo-
czeta systematyczna akcja OV (dwie kampanie w roku)

Ryec. 3. Liczba przypadkéw wscieklizny od czasu wprowadzenia OV u li-
sow wolno zyjacych

z wykorzystaniem uznanych szczepionek doustnych dla
lisow lub nie zostanie zastosowane wyktadanie szcze-
pionki na takim obszarze, aby stworzy¢ strefg buforowa.
Na terenie Obwodu Kaliningradzkiego stwierdzono 45
przypadkéw wscieklizny w ciagu trzech pierwszych
kwartatow 2005 r. Nie ma jednak zupetnej pewnosci od-
nos$nie do skutecznosci prowadzonej tam diagnostyki
i przekazywanych danych o sytuacji epizootycznej wsciek-
lizny. W wojewoddztwie wielkopolskim zanotowano o 29
przypadkoéw mniej niz w 2004 r. Mimo to w pasie $rod-
kowym wojewodztwa wciaz odnotowywano przypadki
wscieklizny w wigkszosci zlokalizowane na zachod od
linii Warty, ktéra wydaje sig, iz stanowi naturalng prze-
szkodg w migracji lisow. Ze wzgledu na ciagte utrzymy-
wanie si¢ tam ognisk wscieklizny nalezy zwroci¢ uwage
na wszystkie elementy, ktore sktadaja si¢ na prawidtowe
przeprowadzanie akcji OV. Ze wzgledu na wystgpowa-
nie ognisk choroby w okolicach duzej aglomeracji, jaka
jest Poznan, bacznie nalezy przyjrze¢ sig, czy pewne te-
reny, np. duze parki, zielone tereny §rodmiejskie oraz pod-
miejskie stanowiace naturalne srodowisko bytowania lisa,

+ Woicieklizna zwierzat ladowych
Wscieklizna nietoperzy

Ryc. 4. Rozmieszczenie przypadkow wicieklizny w Polsce w
2005 r.
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Tab. 2. Liczba poszczegdélnych gatunkéw zwierzat przedstawionych do
badania i odsetek zwierzat reagujacych dodatnio w teScie immunoflu-

orescencji bezposredniej

Liczba lzolacja na myszkach Dodatnie
Gatunek zwierzecia zhadanych
prébek Liczba % Liczba %
lis 1685 250 14,8 68 4,03
jenot 175 27 15,4 10 5,7
sarna 429 76 17,7 0
kuna 213 33 15,5 1 0,5
borsuk 53 9 17 3 5,7
fchérz 34 6 17,6 0
jelen 19 3 15,8 0
zajac 21 5 23,8 0
fo$ 14 1 7.1 0
wiewidrka 134 29 21,6 0
g fasica 21 8 38 0
& |jez 41 8 19,5 0
£ | daik 15 2 13,3 0
; nornica 1 1 100 0
S ket 6 3 50 0
& |pizmak 2 2 100 0
daniel 2 1 50 0
babr 5 1 20 0
wydra 5 2 40 0
wilk 1 1 100 0
mysz 20 10 50 0
szezur 92 46 50 0
popielica 2 2 100 0
chomik 1 5 45,5 0
ptaki 3 1 33,3 0
nietoperze 73 12 16,4 4 5,5
Razem 3077 554 18 102 3,3
pies 949 298 31,4 5 0,5
kot 1137 318 28 7 0,6
bydto 132 23 17,4 23 1,7
frzoda 3 0 0 0
koszetnica 5 2 40 0
fretka 7 2 28,5 0
g | tchdrzofretka 26 4 15,4 0
E |koi 7 2 28,6 1 14,3
= |koza 8 1 12,5 0
§ myszoskoczek 2 1 50 0
S |owca 3 2 66,7 0
szynszyla 2 0 0 0
krolik 1 4 36,4 0
$winka morska 1 0
lis hodowlany 1 0 0 0
zehroida 1 0 0 0
kangur 1 0 0 0
Razem 2296 657 28,6 36 1,6
i“::fn“;v:l“’e‘""“ Zyiace 5373 1201 22,4 138 2,6
Lis — monitoring 19 807 0 0 16 0,03
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a takze wysypiska smieci, gdzie lis zdobywa
pozywienie, nie wymykajq si¢ akeji wyktada-
nia szczepionki. Doktadne rozpoznanie siedlisk
lisa w samej aglomeracji i na przylegajacych
do niej terenach powinno da¢ odpowiedz, czy
nie nalezaloby na tym obszarze zastosowac
recznego wykladania szczepionki w sasiedztwie
lisich nor.

W wojewodztwie podkarpackim wigkszos¢
przypadkéw wscieklizny notowana byta w jego
czg$ci wschodniej graniczacej z Ukraina, gdzie
nie prowadzi si¢ zwalczania wscieklizny u li-
soOw metoda doustnej immunizacji.

Analizujac przypadki wscieklizny w woje-
wodztwach dolnoslaskim i opolskim, ogniska
choroby wystepuja w bezposrednim sqsiedztwie
i praktycznie zlokalizowane sa w dwdch sasia-
dujacych pow1atach Nalezatoby wige doktad-
nie rozpoznac¢ sytuacj¢ w terenie i z pewnoscia
wprowadzi¢ na tym obszarze zwigkszona licz-
be dawek przy doktadnej kontroli wyktadania
szczepionki podczas lotu, gdyz, jak wynika
z mapy, jest to obszar, gdzie stykaja si¢ ze
sobg trzy wojewodztwa — wielkopolskie, dol-
noslaskie i opolskie.

Poréwnanie liczby przypadkoéw wscieklizny
w kolejnych latach 2004 i 2005 wskazuje, ze
liczba ta wsrod zwierzat ladowych utrzymuje
si¢ na stalym poziomie (4). Nastapito jednak
przesunigcie si¢ lokalizacji wystgpowania naj-
wickszej liczby przypadkow z wojewodztwa
wielkopolskiego do wojewddztwa warminsko-
-mazurskiego (tab. 2).

Z przedstawionych danych wynika, ze sytu-
acja epizootyczna wicieklizny u zwierzat jest
pod kontrola i z kazdym rokiem nalezy si¢ spo-
dziewac¢ spadku liczby diagnozowanych przy-
padkow choroby (ryc. 3). Nadal jednak to lis
jest glownym rezerwuarem wscieklizny w kra-
ju, dlatego tez nalezy kontynuowac akcje zwal-
czania choroby w terenie poprzez doustne uod-
pornianie lisow przeciwko wsciekliznie.

Ze wzgledu na coraz mniejsza liczbg diagno-
zowanych przypadkow wscieklizny nalezy pro-
wadzi¢ ciagly nadzér (kontrolg) nad wyste-
powaniem choroby w terenie. Na podstawie
jego wynikéw mozna bedzie oceni¢ postepy eli-
minacji choroby ze $rodowiska naturalnego
w kraju.
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