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Estimating fly invasions in heifers during grazing periods

Summary

The aim of the study was to compare the intensity of fly invasions during the grazing period in two breeds of

young cattle.

Studies were carried out on 26 2-year old heifers of Polish Red and 25 of Black-and-White Lowland breed. Flies
were counted every day, for 6 days in July, on grazing animals between 12-13 pm. within 15 s. at angles in both
eyes, on the nose, cheek, neck, side as well as on foreleg and hind leg. Flies particularly attacked the cattle during
windless and hot days. The number of insects on the heifers depended both on body region and breed of cattle.
House flies, and some species of grazing flies, mostly gathered in the angles of the eyes and nose. A lot of flies
occurred also on the heifer’s sides, mainly in the case of Polish Red, and the majority of these flies were Stomoxys
type. In heifers of Polish Red breed, the average number of insects in the examined regions was 15.3-27.8% lower
than in Black-and-White. The explanation for this phenomenon may be related to the color of coat, which does not
heat up as much as in Black-and-White, or the attractiveness of tears and mucus of Polish Red.
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Zwierzgta na pastwisku, szczeg6lnie w dni bezwietrzne
i ciepte, napastowane sa przez wiele gatunkéw muchowek,
glownie much pastwiskowych, muchg¢ domowa, $lepaki,
baki, gzy, narzepiki, a w godzinach popotudniowych, szcze-
golnie przed deszczem — takze przez komary (7). Wigk-
szo$¢ owadow usadawia si¢ na glowie, bokach ciata, szyi
i grzbiecie. Muchdwki odzywiaja sig krwia, a niektore, jak
mucha domowa, $luzem, wysigkiem z ran, tzami, wyna-
czyniona krwia, a nawet zlizuja kat. Obecnos¢ much na
ciele zwierzat, nie tylko na pastwisku, powoduje niepokoj,
ponadto owady te moga przenosi¢ larwy pasozytéw i drob-
noustroje (1, 2).

Brak w dostepnym pismiennictwie danych na temat prze-
biegu inwazji much u bydta sktonit autoréw do podjecia
badan, ktorych celem byto poréwnanie intensywnosci in-
wazji much w okresie chowu pastwiskowego u dwoch ras
mtodego bydta.

Materiat i metody

Badania przeprowadzono na 26 2-letnich jalowkach rasy
czerwonej polskiej i 25 rasy nizinno-czarno-bialej, stanowia-
cych wilasno$¢ Stacji Badawczej Rolnictwa Ekologicznego
1 Hodowli Zachowawczej Zwierzat PAN w Popielnie. Kazde-
go dnia od 24 do 29 lipca 2006 r. w godzinach poludniowych
(12%°-13%) u pasacych sie zwierzat, dwukrotnie liczono w cza-
sie 15 sekund muchy w katach obydwu oczu, na $luzawicy,
policzku, szyi, boku oraz na konczynie przedniej i tylne;j.

Wyniki i omowienie
Wyniki badafh podano w tab. 11 2.
We wszystkich dniach badan, jalowki obydwu ras na-
pastowane byty przez muchowki. Szczeg6lnie chetnie mu-
chy atakowaty bydlo w dni bezwietrzne i bardzo ciepte —

gdy temperatura powietrza przewyzszata 22°C. Liczba owa-
dow na zwierzgtach zalezata zar6wno od miejsca na ciele

zwierzgcia, jak irasy. Muchowki, gtownie mucha domowa
i niektore gatunki much pastw1skowych naJCZQSCIGJ obsia-
daty katy obydwu oczu i Sluzawicy, poniewaz w tych miej-
scach byt najtatwiejszy dostep do pokarmu. Na bokach ja-
towek, gldwnie rasy czerwonej polskiej wystgpowato row-
niez duzo much. Byty to w wigkszo$ci muchy krwiopijne
z rodzaju Stomoxys.

Wyniki przedstawionych badan wskazujg na zr6znico-
wang intensywno$¢ inwazji much. U jalowek rasy czerwo-
nej polskiej $rednia liczba much w badanych miejscach byta
od 15,3% do 27,8% nizsza niz u czarno-biatych (ryc. 1).
Wyjasnienia tego faktu nalezy szukac albo w barwie skory,
ktéra nie nagrzewa sig tak silnie, jak u krow czarno-bia-
tych, albo w atrakcyjnosci tez i $luzu jatéwek czerwonych
polskich, ktore naleza do rasy prymitywnej, stad i prze-
miana materii wydaje si¢ u nich inna niz u rasy czarno-
-biatej, ktora przeszta wysoki stopien wyselekcjonowania.
Podobny mechanizm obrony przed muchéwkami, jaki za-
obserwowano u bydta czerwonego polskiego, opisat w la-
tach szes¢dziesiatych ubieglego wieku Nifedov (5). Autor
ten w tundrze, niezaleznie od pogody i aktywnosci owa-
doéw, stwierdzal zawsze wigksza liczbe much na ciele zwie-
rzat domowych niz wolno zyjacych.

Wydaje sig, ze odmienna przemiana materii badanych
ras bydta, prowadzi, by¢ moze, do zwigkszenia lub zmniej-
szenia wyptywu tez i nawilgocenia §luzawicy. Trudno jest
jednoznacznie okresli¢, dlaczego jaléwki rasy czerwonej
polskiej sa mniej atrakcyjne dla much niz rasy nizinnej czar-
no-bialej. Stwierdzi¢ nalezy jednak, ze kazda obecnosc¢
much na ciele tych zwierzat stanowi powazny problem eko-
nomiczny i epidemiologiczny. Niepokojenie zwierzat przez
muchy siadajace np. na glowie i zlizujace tzy lub naktuwa-
jace skorq szy1 lub grzbietu w konsekwencji prowadzi do
zmniejszenia wydajnosci. Zwierzgta te traca takze istotng
ilo$¢ energii podczas odpedzania much ze swego ciala (8).



Tab. 1. Miejsca i czestotliwo$¢ zasiedlania przez muchy jaléwek rasy czerwonej polskiej

Miejsca zasiedlania
Data badania Katy oka . . . Koriczyna
$luzawica | Policzek | Szyja Bok
lewego | prawego przednia | tylna
6,8 8,5 8,2 1,9 2,9 9,7 4,2 2,5
24.07.2006 | (g qaye | (0-14) | (1-414) | (03) | (07) | (0-26) | (08) | (0-10)
5,3 5.1 4,0 1,2 2.3 45 2,3 1.8
25.01.2006 | o' | (242) | (0-12) | (0-6) | (0-8) | (0-10) | (1-4) | (0-3)
6,3 75 3.3 0-8 0,9 4,6 2,5 0,5
26.07.2006 | o 39) | (216) | (0:9) | (04) | (03) | (0-15) | (0-4) | (0-2)
4,8 5.4 6,9 0,7 14 45 16 11
21.01.2006 | (p%5) | (012) | (0413) | (04) | (03) | (013) | (0:4) | (0-8)
5,0 6,8 4,7 1,0 11 4,6 2,3 1,6
28.07.2006 | %0y | (2-16) | (1-11) | (05) | (03) | (1-15) | (06) | (0-3)
5,5 13 6.4 0,2 2.4 6,2 1.9 18
20.07.2006 | il | (243) | (0-22) | (0-1) | (09) | (0-13) | (0'8) | (0-12)
Srednia za caty
oo 2| 561 | 676 5,58 096 | 178 | 568 | 246 | 1,55

Objasnienie: * — wahania liczby much

Tab. 2. Miejsca i czestotliwos$¢ zasiedlania przez muchy jalowek rasy nizinno-czarno-

-bialej
Miejsca zasiedlania
Data badania Katy oka . . . Koriczyna
$luzawica | Policzek | Szyja Bok )
lewego | prawego przednia | tylna
9,2 73 10,6 1,8 1,8 8,0 1,5 0,8
24.01.2006 | gy | 05) | (0-23) | (0-8) | (07) | (017) | (03) | (0-4)
6,8 2.7 6,2 1,8 1,9 5,2 3,2 1,2
25.00.2006 | 19y | (196) | (218) | (0-3) | (0-4) | (1-10) | (0-12) | (0-3)
9.6 | 108 6,8 0-4 3.4 6,7 3,8 1,5
26.07.2006 |\ 54y | 222) | (0-15) | (0-2) | (0-15) | (3-18) | (0-10) | (0-3)
6,8 74 74 11 2,8 6,3 14 1,5
21.01.2006 | (5 45) | (0-14) | (0-16) | (0-2) | (0-12) | (1-14) | (0-4) | (0-9)
86 | 11,0 8,5 15 15 8,2 2.1 2,6
28.07.2006 | (1 45) | (217) | (5-14) | (0-4) | (0-4) | (145) | (1-4) | (1-7)
5,5 9,0 8,1 15 22 | 109 | 22 11
20.07.2006 | o34y | (a12) | (115) | (0-10) | (0-8) | (0-20) | (0-9) | (0-2)
Sredniazacaly | o0 | g 7,78 135 | 2,26 | 7,55 | 2,36 | 145
okres badan

Objasnienie: jak w tab. 1.

Liczba
N w BN (6)] (o)) ~ oo ©

-
s

oko lewe oko prawe Ssluzawica policzek

szyja

bok

B czerwona polska
M nizinno-czarno-biata

konczyna konczyna
przednia

tylna

Ryc. 1. Srednia liczba much na ciele jaléwek rasy czerwonej polskiej i nizinno-czarno-

-bialej
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Krowa w czasie minuty do pozby-
cia si¢ much z katow oczu, policz-
kow i §luzawicy musi wykonac ok.
33 ruchéw uszami, ok. 6 glowa,
a dla odpedzania ich z bokoéw po-
nad 39 machnig¢ ogonem. Ruchy
te, powtarzajace sig¢ z r6zna czgs-
totliwoscia w ciagu dnia, sg zna-
czacym wysitkiem prowadzacym
do strat energii u pasacych sig
zwierzat, co w konsekwencji prze-
ktada si¢ na zmniejszenie wydaj-
nosci mleka i przyrostu masy ciala.

Straty powodowane inwazja
much u bydta oceniato wielu ba-
daczy (3-5, 9). W USA w okresie
pastwiskowym wynosza one oko-
o 2,5 mld dolarow (4). Natomiast
zabezpieczenie bydla opasowego
repelentami spowodowato, ze
przyrosty masy ciala byly o 5%
wyzsze niz u zwierzat kontrolnych
(9). Majac powyzsze na uwadze
nalezy zadba¢, aby jak najmniej-
sza liczba much atakowala zwie-
rzgta na pastwisku. W tym celu na-
lezatoby poleci¢ stosowanie prepa-
ratow odstraszajacych muchy lub
wypasa¢ bydto w dni pochmurne
albo noca. Oba sposoby w warun-
kach pastwiskowego chowu zwie-
rzat wydaja si¢ niemozliwe do zre-
alizowania. Stad problem inwaz;ji
much w $rodowisku pozostaje na-
dal otwarty.
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