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Veterinary prophylaxis of zoonoses

Summary

The role of the representatives and specialists of veterinary medicine in the prophylaxis of zoonoses has
been characterized. Their contribution is expressed in the prophylaxis and control of animal diseases caused
by pathogens that are also pathogenic for humans. This activity is influenced by the directives of the European
Union and in the Terrestrial Animal Health Code of the World Organization for Animal Health (OIE).
Besides occurring in food animals, the mentioned microorganisms and parasites are present in the environ-
ment and food of animal origin, being the source of human infections and diseases. Therefore veterinary food
inspection is likewise of high priority for human health. As examples of zoonotic infections, Salmonella spp.,
Campylobacter jejuni and enterohemorrhagic Escherichia coli were chosen. Statistical data illustrating the
importance for human health in the USA and Europe in 2004 and 2005 of zoonoses caused by the mentioned
bacteria are presented. The growing urgency of this problem was the motivation for the inclusion of
food safety into the terms of reference of the World Organisation for Animal Health (OIE) besides the
prophylaxis and control of the OIE listed infectious diseases of animals. According to this new field of activity,
correspondent publications appearing in the Scientific and Technical Review, edited by the OIE, were
published. Additionally, in 2002, the Permanent Working Group in Animal Production Food Safety was
organized by the OIE. In veterinary scientific and research institutions, work based on the achievements of
molecular biology and genetic engineering concerning diagnostic methods was intensified, enabling better
surveillance and monitoring of the hazards for human health connected with animals. Guidelines to restrict
the use of antibiotics in animal production were prepared and published. The role of the vaccination of
animals being carriers of zoonotic microorganisms was evaluated, and where advisable they were advised to
be applied to minimize the reservoir of zoonotic microorganisms in animal populations and consequently in
food of animal origin.
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W Kodeksie Zdrowia Zwierzat Ladowych Swiato-
wej Organizacji Zdrowia Zwierzat, OIE (Terrestrial
Animal Health Code, World Organisation for Animal
Health, OIE) z 2007 r. przedstawiona zostata lista OIE
choréb zakaznych 1 inwazyjnych zwierzat (OIE listed
diseases), wywotanych przez drobnoustroje, wzgled-
nie pasozyty chorobotworcze, ktorych skutkiem sa
wylacznie powazne lub znaczne straty w produkcji
zwierzegcej oraz takie, ktore oprocz powodowania strat,
wywoluja zoonozy, czyh odzwierzgce choroby czlo-
wieka (6, 34). Wymieniony kodeks zawiera roéwniez
rekomendacje dla panstwowych stuzb weterynaryj-
nych, w skali globalnej, do eliminowania lub minima-
lizowania zwiazanego z infekcjami lub inwazjami ry-
zyka w odniesieniu do zwierzat, oraz z tego rezerwu-
aru patogenow, dla zdrowia czlowieka.

Przedmiotem niniejszego artykutu przegladowego,
majacego na celu podkreslenie roli medycyny wetery-
naryjnej w zapobieganiu zoonozom, sa omowione, jako
przyktady, najwazniejsze zoonotyczne bakterie 1 wy-

wotane przez nie choroby u zwierzat 1 cztowieka. Ich
rezerwuarem, obok zwierzat, jest sSrodowisko ich by-
towania i pasze oraz produkty 1 zywno$¢ zwierzecego
pochodzenia. Na znaczenie problemu wskazuja m.in.
wyniki badah Amerykanskich Osrodkow Zwalczania
Choréb 1 Prewencji (American Centres for Disease
Control and Prevention, CDC), z ktorych wynika, ze
w latach 1998-2002 wystapito na terenie USA 6647
ognisk chorob ludzi, ktorych Zzrédtem byla zywnosé
zwierzecego pochodzenia. Najwigkszy w nich udziat
mialy bakterie bedace przyczyna 55% zachorowan.
Wsrod nich najezestsza przyczyna byt serowar Salmo-
nella Enteritidis (1, 9). Analogicznie, w sprawozda-
niu Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa Zyw-
nosci (European Food Safety Authority, EFSA) wy-
mienia si¢ w 2004 r. 6860 ognisk chorob, ktérych
zrodtem byla zywno$¢ zwierzgcego pochodzenia na
terenie krajoéw Unii Europejskiej (UE). Zachorowato
42 447 os6b, sposrod ktorych 9,8% byto hospitalizo-
wanych, a 13 zmarto. Najczgstsza przyczyna byty pa-
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teczki Salmonella, w 73,9% ognisk przy 68,9% za-
chorowan. W kolejno$ci najwazniejszym w wywoly-
waniu odzwierzecych zachorowan czlowieka okazat
si¢ Campylobacter jejuni (4, 9). Cytowane sprawo-
zdanie wskazuje, Ze na terenie UE przedstawiciele ro-
dzajow Salmonella i Campylobacter sa aktualnie wio-
dacymi czynnikami, wywodzqcyml si¢ z przypadkow
chorobowych i znacznie czesciej z bezobjawowego
nosicielstwa i siewstwa u zwierzat oraz z zywnosci
zwierzgcego pochodzenia, w wywotywaniu u cztowie-
ka schorzen zotadkowo-jelitowych. Dodatkowo ze
sprawozdania EFSA wynika, ze najczgstszym zroédiem
S. Enteritidis sa produkty drobiowe, a zwlaszcza jaja
i ich przetwory. Drob, w tym gtownie migso brojle-
réw, oceniane jest jako rownie wazne zrodlo kampy-
lobakteriozy cztowieka (4, 9). C. jejuni wywotuje
u ludzi zapalenie Zoladka 1 jelit, posocznicg, zapale-
nie opon mézgowych, ronienia, zapalenie jelita pros-
tego oraz choroby Guillain-Barre’a i Millera-Fishera
(19). Dodac¢ nalezy, ze wg raportu EFSA 22005 . 197
363 przypadki zachorowan cztowieka wywolywat
Campylobacter spp., co odpowiada wskaznikowi 51,6
na 100 000 mieszkancow (5). Dowodzi to, po raz
pierwszy od wprowadzenia monitoringu w tym kie-
runku, czestszego wystepowania odzwierzecej kam-
pylobakteriozy niz salmonellozy cztowieka, gdzie
wskaznik ten wynosit 38,2/100 000. Ze wzgledu na
klinicznie fagodny przebieg kampylobakteriozy czto-
wieka, nie wymagajacy w duzej liczbie przypadkoéw
kontaktowania ze stluzba zdrowia, wskaznik ten jest
niewatpliwie wyzszy.

Enterokrwotoczne szczepy Escherichia coli (Ente-
rohemorrhagic Escherichia coli, EHEC) stanowia trze-
ci, wazny zbidr patogendéw czlowieka wystepujacych
gtéwnie u przezuwaczy, na ogét u bezobjawowych
nosicieli 1 siewcow, oraz w zwiazku z tym — w zyw-
nos$ci zwierzecego pochodzenia. Okreslane sa jako cho-
robotworcza podgrupa szczepow pateczki okreznicy
wytwarzajacych toksyng Shiga (Shiga toxin — produ-
cing E. coli, STEC). U cztowieka wywoluja, charak-
teryzujace si¢ biegunka, zapalenie okrgznicy o cigz-
kim przebiegu oraz hemolityczny zespdt mocznicowy
(haemolytic uraemic syndrome, HUS), jak tez mato-
ptytkowa plamicg zakrzepowa (TTP) (27, 29). Okres-
lenie EHEC uzywane jest w celu odrdznienia tych
szczepow, ktére sa wysoce chorobotworcze dla czto-
wieka od innych, licznych serotypow STEC, ktorych
chorobotworczos¢ jest mata lub ktore nie sa chorobo-
tworcze dla cztowieka. Nie ma, niestety, jednoznacz-
nych kryteriow réznicujacych EHEC od mniej zjad-
liwych lub niechorobotwérczych STEC (32). Jedna
z propozyql uwzglednia jako wskaznik wspomagaj a-
cy w réznicowaniu tych dwoch grup 52CZepOW przy-
nalezno$¢ serotypowa. Wykazano (32), ze szczepy se-
rotypu O157:H7 sa naj czesciej izolowane z przypad-
kéw HUS. Oprocz niego do czgstych naleza: O26:H11,
091:H-,0103:H2,0111:H8, O145:H28/H25 1 fermen-
tujace sorbitol szczepy serotypu O157:H (10, 18, 29).
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Szczepy werotoksyczne E. coli wywotujace u cztowie-
ka krwotoczne biegunki i HUS w przypadku serotypu
O157:H7, wystepuja w przewodzie pokarmowym
1 kale, Jak tez na skorze zdrowego bydta i owiec,
u ktorych nie powoduja zachorowan. Moga przezy-
wac kilka miesigcy w glebie (13). Transmisja do czto-
wieka nastgpuje najczesciej za posrednictwem zyw-
nosci, zwlaszcza mielonej lub siekanej wotowiny lub
surowego mleka (22). Wymieniony drobnoustrdj prze-
zywa tez w satacie lub w nawozie (25).

Z przedstawionej przez Oska (20) elektroniczne;j
wersji raportu EFSA za rok 2005, dotyczacego wyste-
powania choréb odzwierzgcych u ludzi oraz ich czyn-
nikow etiologicznych zaréwno u ludzi, jak tez u zwie-
rzat, w zywnosci zwierzecego pochodzenia i w paszach
m.in. wynika, Ze najczgsciej wystgpujaca zoonoza
w krajach UE byta kampylobakterioza, a czynnikiem
etiologicznym — termotolerancyjne szczepy rodzaju
Campylobacter wystepujace w migsie drobiowym.
Drugie miejsce co do czgstosci izolacji zajmowaly
odzwierzgce 1nfekCJe u ludzi wywotane przez salmo-
nelle. W porownaniu do raportu EFSA z 2004 .
zmniejszyla si¢ w tym przypadku liczba zachorowan
u ludzi. W 2005 r. zakazenia odzwierzece czlowieka
werotoksycznymi szczepami E. coli byly podobnie
czgste jak w roku 2004.

Na uwage zashuguje wykazanie, zwlaszcza wsrod
wyosobnionych z materialu zwierzgcego szczepoéw
Salmonella, znacznej liczby opornych na szereg anty-
biotykdw, stosowanych w leczeniu ludzi. Uzasadnio-
ne sa zatem wychodzace ze §rodowisk weterynaryj-
nych apele o racjonalne stosowanie antybiotykow
w leczeniu chordb bakteryjnych zwierzat oraz zakaz
wykorzystywania ich jako stymulatorow wzrostu
u zwierzat rzeznych (food animals) (28). Takie pode;-
$cie stanowi wazny czynnik weterynaryjnej profilak-
tyki zoonoz, w aspekcie zapewnienia skutecznosci
antybiotykoterapii u ludzi.

Zgodnie z cytowanymi raportami EFSA (4, 20),
w Polsce zidentyfikowano w 2004 r. 15 958 przypad-
kow, a w roku 2005 — 16 006 przypadkow odzwierze-
cej salmonellozy, odpowiednio, 24 i 47 przypadkow
kampylobakteriozy i, odpowiednio, 81 1 4 przypadki
infekcji wywotanej przez werotoksyczne szczepy
E. coli. Nalezy sadzi¢, ze w rzeczywistosci liczby przy-
padkow zachorowan sa znacznie wyzsze.

Wobec przedstawionego problemu wystgpowania
chorobotwoérczych dla cztowieka drobnoustrojow
w populacjach zwierzat konsumpcyjnych i zywnosci
zwierzgcego pochodzenia rola panstwowych stuzb
weterynaryjnych i prywatnych lekarzy weterynarii,
opierajacych swa dziatalno$¢ na wytycznych i zalece-
niach OIE 1 EU, polega na profilaktyce zoonoz dzigki
stalemu nadzorowi (surveillance) zdrowia i dobrosta-
nu zwierzat w trakcie calego cyklu produkcyjnego do
momentu uboju. Nastepny etap nadzoru weterynaryj-
nego zapewnia bezpieczenstwo migsa, mleka, jaj 1tp
oraz ich przetwordow, czyli bezpieczenstwo zywnosci,
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réwniez w ramach profilaktyki odzwierzg¢cych choréb
cztowieka. Zadania te uzasadniaja i aktywizuja dzia-
falno$¢ badawcza weterynaryjnych osrodkéw nauko-
wych do doskonalenia metod identyfikacji odzwierzg-
cych drobnoustrojow chorobotworczych dla cztowie-
ka, z coraz szerszym wprowadzaniem do diagnostyki
laboratoryjnej testow molekularnych, opartych na sek-
wencjonowaniu DNA (11, 19, 31). Osiagnigty juz obec-
nie postgp w tym zakresie umozliwia coraz szersze
1 bardziej trafne monitorowanie sytuacji epidemiolo-
gicznej w populacjach zwierzat poszczegdlnych
panstw, ich regionow, stref lub kompartmentéw oraz
stanu sanitarnego produktow i zywnosci zwierzecego
pochodzenia (6, 33).

Wyrazem doceniania przez OIE problematyki zdro-
wia publicznego 1 bezpieczenstwa zywnosci jest po-
Swigcenie wydanego przez t¢ organizacjg catego nu-
meru Revue Scientifique et Technique (Vol. 23, 2,
2004) pojawiajacym sig¢ zoonozom i patogenom o zna-
czeniu dla zdrowia publicznego. Jest on adresowany
do $rodowisk weterynaryjnych réznych speqalnosm
w skali globalnej W tym kontekscie nalezy rowniez
wymieni¢ artykut pt. Szczepionki weterynaryjne dla
zdrowia publicznego i zapobiegania wirusowym i bak-
teryjnym chorobom zoonotycznym, ogloszony takze
w Revue Scientifique et Technique (Vol. 26, 1, 2007).

Profilaktyka swoista u zwierzat przy zastosowaniu
szczepionek przeciw infekcjom wywolanym u nich
przez drobnoustroje chorobotworcze rowniez dla czto-
wieka ma r6zne uzasadnienie w aspekcie profilaktyki
zoonoz, zaleznie od etiopatogenezy danej choroby
a czg$ciowo tez od specyfiki warunkow, w ktorych
przebywaja zwierzeta 1 ludzie. Wskazana jest w przy-
padku choréb wywotanych przez drobnoustroje bez-
wzglednie chorobotworcze dla zwierzat, jak np. wirus
grypy ptakow czy wirus wscieklizny, zwtaszcza w kra-
jach rozwijajacych sig, gdzie wspolne bytowanie oraz
kontakt ludzi 1 zwierzat sq bardzo bliskie, lub wsze-
dzie tam, gdzie w gr¢ wchodza zwierzeta towarzysza-
ce czlow1ek0w1 jak psy lub koty. Natomiast znacznie
mniej skuteczne sa szczepienia profilaktyczne zwie-
rzat, jako metoda zapobiegania zoonozom, w przypad-
ku drobnoustrojow warunkowo chorobotworczych,
czyli oportunistycznych, w tym C. jejuni, E. coliiczg$-
ciowo salmonelle, kiedy zachorowania sa stosunkowo
rzadkie, a bezobjawowe nosicielstwo czeste. W takich
sytuacjach bowiem szczepionka nie tylko powinna
chroni¢ przed zachorowaniem, ale rowniez przed ko-
lonizacja organizmu zwierzgcia przez dany drobno-
ustroj zoonotyczny, jak tez przed utrzymujacym si¢
nosicielstwem i siewstwem.

Jak wynika z danych badaczy wloskich (14), szcze-
pienia przeciw grypie ptakéw jako metoda profilak-
tyki tej choroby u drobiu 1 w konsekwencji u cztowie-
ka, moga by¢ zastosowane przy uzyciu szczepionek
znakowanych 1 strategii DIVA. Zmniejszaja bowiem
lo$¢ wirusa tak u szczepionych ptakow, jak rowniez,
w wyniku ograniczonego siewstwa, w Srodowisku
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bytowania cztowieka. Stanowia zatem, obok stosowa-
nego w takiej sytuacji ograniczonego wybijania zwie-
rzat chorych i podejrzanych o chorobg, czynnik zmniej-
szajacy rezerwuar wirusa u ptakow oraz w srodowi-
sku, tym samym przeciwdziatajac zakazeniom odzwie-
rzecym czlowieka (35).

Znaczaca warto$¢ w profilaktyce wscieklizny czlo-
wieka maja szczepionki stosowane u zwierzat, zwlasz-
cza u psoéw, kotéw 1 lisow (26). Pewne znaczenie
w zapobieganiu leptospirozie u ludzi maja szczepie-
nia profilaktyczne przeciw leptospirozie u zwierzat.
Dostepne 1 stosowane sa szczepionki inaktywowane
u bydta. Przeciwdziataja u tych zwierzat kolonizacji
nerek 1 siewstwu leptospir z moczem (12).

Trudniejsza jest w aspekcie profilaktyki zoonoz czto-
wieka ocena celowosci stosowania szczepionek u zwie-
rzat przeciw wywolanej przez C. jejuni kampylobak-
teriozie, salmonellozie z udziatem S. Typhimurium
1S. Enteritidis oraz infekcjom, ktérych przyczyna sa
szezepy E. coli wytwarzajace werotoksyng. Chodzi
bowiem w tym wypadku nie tylko o przeciwdziatanie
stratom z powodu zachorowan i padnigc¢ zwierzat, ale,
jak wspomniano wyzej, przeciwdziatanie szczepion-
kami kolonizacji oraz bezobjawowemu nosicielstwu
1 siewstwu przez zwierzgta wymienionych drobno-
ustrojow zoonotycznych. Sytuacje w tym zakresie cha-
rakteryzuja nastepujace dane.

Wigkszo$¢ stad drobiu jest w znacznym stopniu per-
manentnie bezobjawowo zakazona przez C. jejuni,
a 1 g kalu moze zawiera¢ 10'° komorek bakteryjnych.
Wykonane proby zmierzajace do oceny skutecznosci
szczepionek zawierajacych cate bakterie lub ich fla-
geliny (30), jak tez szczepionka z wektorem S. Typhi-
murium, kodujacym antygeny C. Jejuni, nie przeciw-
dziataty kolomzacp ptakow, ktore mimo szczepien sta-
waly si¢ nosicielami i siewcami C. jejuni (36). Zatem,
jak dotychczas najbardziej skutecznym sposobem za-
pobiegania transmisji C. jejuni z kur na cztowieka jest
maksymalne zachowanie higieny w trakcie chowu
zwierzat oraz przygotowania produktéw do spozycia
oraz termiczna obrobka przed spozyciem produktéw
drobiowych (16).

Aktualnie dostgpne sa dla drobiu liczne inaktywo-
wane lub zywe szczepionki przeciw salmonellozie,
zawierajace jeden badZz oba wymienione uprzednio
serowary (17). Wykazano, ze oprécz uzyskanej ochro-
ny przeciw postaci klinicznej, niektore sposrdd nich
obnizaja nosicielstwo i siewstwo oraz czg$ciowo prze-
ciwdziataja kolonizacji chorobotwoérczych dla czto-
wieka pateczek Salmonella (15). Rowniez wywolane
u $win przez S. Typhimurium infekcje majq przewaz-
nie przebieg bezobjawowy. Stanowia jednakze zagro-
zenie dla zdrowia personelu, zwlaszcza kontaktujace-
go si¢ ze $winiami, w fermach i zaktadach ubojowych.
Do zakazenia moze doj$¢ réwniez w wyniku spozy-
wania zywnosci, w ktorej wystgpuja zywe salmonelle.
W celach profilaktycznych salmonellozy zwierzat
1 czlowieka zastosowanie znalazly inaktywowane
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szczepionki podawane maciorom ci¢zarnym (23) oraz
szczepionki zywe dla prosiat (24). Okazaty si¢ stosun-
kowo skuteczne nie tylko w prze01wd21a%an1u salmo-
nellozie klinicznej, ale rowniez kolonizacji i siewstwu
salmonelli przez §winie.

Szczepionki dla zwierzat stosowane w celu obniza-
nia kolonizacji, nosicielstwa i siewstwa werotoksycz-
nych szczepow E. coli okazaty si¢ w tym wzgledzie
nieskuteczne, a wigc rOwniez nieprzydatne w wetery-
naryjnej profilaktyce zoonoz. Nadmieni¢ jednak nale-
zy, ze badana ostatnio podjednostkowa szczepionka
z odpowiednimi antygenami szczepow werotoksycz-
nych, obok wynikéw negatywnych, powodowata
w innych do§wiadczeniach obnizenie kolonizacji §win
tymi drobnoustrojami (21). Mimo to, w tym wypadku,
jak tez w infekcji wywotanej przez C. jejuni szczepie-
nia zwierzat nie majq znaczenia w profilaktyce wy-
Wolanych przez te drobnoustroje zoonoz. Natomiast
szczepienia przeciw salmonellozie drobiu i Swin wy-
daja si¢ odgrywac pewna rolg¢ w profilaktyce salmo-
nellozy cztowieka.

Oprocz przedstawionego uprzednio udziatu OIE
w profilaktyce zoonoz, zostat on poszerzony w opra-
cowanym i przyjetym przez tg organizacjg Trzecim Pla-
nie Strategicznym na lata 2002-2005. Zgodnie z tym
ustanowiona zostata w 2002 r. Stala Grupa Robocza
ds. Bezpieczenstwa Zywnosci, OIE (Permanent Work-
ing Group on Animal Production Food Safety, OIE)
(7). Wymieniona tematyka uwzgledniona i poszerzo-
na zostata w Czwartym Planie Strategicznym obejmu-
jacym lata 2006-2010 (9).

Stata Grupa Robocza ds. Bezpieczenstwa Zyw-
no$ci podjeta wspotprace z Komisja Kodeksu Zyw-
nosciowego (Codex Alimentarius Commission), usta-
nowiona w 1963 r. w ramach Organizacji Wyzywienia
i Rolnictwa (FAO) i Swiatowej Organlzacp Zdrowia
(WHO) (9). Komisja ta rozwingta sig i skupia od czerw-
ca 2007 r. 174 krajow cztonkowskich (2, 3). Wydawa-
ny przez niag Kodeks Zywnos$ciowy stanowi zbior stan-
dardéw odnoszacych si¢ do zywnosci, w tym do jej
bezpieczenstwa dla konsumenta. Jednym z waznych
zadah wymienionej wyzej Statej Grupy Roboczej OIE
jest wspieranie tej Komisji w formutowaniu standar-
dow zapewniajacych sanitarng ochrong konsumentow
przed znajdujacymi si¢ w zywnos$ci szkodliwymi dla
zdrowia zagrozeniami, ktore zwiazane sa ze zwierze-
tami w czasie ich chowu oraz, liczac od uboju, moga
wystapi¢ w faficuchu zywno$ciowym. Wynikiem roz-
woju wspotdziatania migdzy OIE i Komisja Kodeksu
Zywno$ciowego jest zainicjowanie i wzmocnienie
wspbtpracy OIE z Swiatowa Organizacja Handlu
(World Trade Organisation, WTO). Dotyczy ona
w przypadku OIE zdrowia zwierzat i zoonoz, a w od-
niesieniu do KOl’IllSJl Kodeksu Zywnoséciowego bez-
pieczenstwa zywnosci (9). Tym samym WTO uznaje
OIE 1 Komisj¢ Kodeksu Zywno$ciowego za instancje
ustanawiajace standardy na poziomie migdzynarodo-
wym, odpowiednio, odno$nie do zdrowia zwierzat
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1 bezpieczenstwa zywnosci. Zatem wobec tradycyjnej
h1storyczn1e tematyki OIE zwiazanej wezesnie] gtow-
nie z chorobami zakaznymi zwierzat i zoonozami,
poszerza si¢ znaczaco zakres jej dzialania na rzecz
problematyki zdrowia publicznego 1 ochrony konsu-
mentow, co w stopniu istotnym wzmacnia udziat we-
terynarii w profilaktyce zoonoz, rowniez w skali glo-
balne;j.

Grupa Robocza ds. Bezpieczefistwa Zywnoéci OIE
analizowata, jak dotychczas, funkcjonalnos¢ stuzb
weterynaryjnych w zapewnieniu bezpieczenstwa
zywnosci, problem BSE, salmonellozy, zastosowanie
osiagni¢¢ zwiazanych z genomem zwierzat rzeznych.
Wymieniong tematyke podtrzymat 4 Plan Strategicz-
ny OIE, okre$lajacy kontynuacj¢ przez Stala Grupe
Robocza OIE we wspotpracy z Komisja Kodeksu Zyw-
nosciowego prac, zmierzajacych do redukcji zagrozen
zdrowia ludzkiego, majacych swe Zrodlo w Zywnosci
zwierzqcego pochodzenia (8) Problematyke te OIE
zamierza rozwija¢ roéwniez w przysztosci. W czasie
spotkania Komisji Kodeksu Zywno$ciowego i Grupy
Roboczej OIE w lipcu 2007 r. dyrektor generalny OIE
zachecil do sformalizowania wspotpracy obu zespo-
tow w celu formutowania w przysztosci wspolnych
standardow OIE-Codex, odnoszacych si¢ do bezpie-
czenstwa zywnosci. Aktualnymi przyktadami reali-
zowanej wspotpracy sa aneksy w Kodeksie Zdrowia
Zwierzat Ladowych OIE, odnoszace si¢ do identyfi-
kacji zywych zwierzat z Wykorzystamem tych danych
do identyfikacji zagrozen zwiazanych z ZywnoScia
zwierzgcego pochodzenia, z uwzglednieniem catego
tancucha zywnosciowego. Innym przyktadem wspot-
pracy Komisji Kodeksu Zywnosciowego 1 OIE jest prob-
lem opornosci na substancje przeciwbakteryjne (9).

Z podsumowania catosci wynika, iz udzial medy-
cyny weterynaryjnej, w tym zwlaszcza OIE 1 UE oraz
stuzb weterynaryjnych, w profilaktyce chorob odzwie-
rzgcych cztowieka jest znaczacy i ma tendencje wzros-
towe. Polega on na maksymalnym ograniczaniu zwia-
zanych ze zwierzg¢tami rezerwuardw drobnoustrojow
chorobotworczych dla cztowieka oraz na zapewnie-
niu bezpiecznej zywnosci. Warunkiem niezbgdnym
1 sprzyjajacym jest $cista wspotpraca przedstawicieli
nauki i1 praktyki medycyny oraz medycyny weteryna-

ryjnej.
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