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Summary

The development of new and modification of previously existing food quality systems are the result of
growing consumer demand for quality food. The EU systems guaranteed traditional specialty and geographical
indications have been subjected to verification and are designed for these new legal requirements, which are
discussed in the article. Moreover, in this article five national systems approved by the Minister of Agriculture
and Rural Development are presented and characterized. Differences between the UE and national food quality

systems have been indicated.
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Narastajace zainteresowanie konsumentow zyw-
noscig, ktéra nie jest wytwarzana metodami prze-
mystowymi powoduje nie tylko zwigkszenie popytu,
ale konieczno$¢ dostosowania wymagan prawnych
do nowej sytuacji. W Polsce od 2005 r. mozna za-
obserwowac szybko zachodzacy proces odtwarzania
rynku produktéw regionalnych i tradycyjnych. Wiele
regiondw naszego kraju charakteryzuje si¢ orygi-
nalnymi tradycjami kulinarnymi. Lokalne produkty
wyrdzniaja si¢ pod wzgledem smaku oraz sposobu
ich przygotowania. Jedna z polskich etnografek na-
pisata (3): ,,Przekazywane z pokolenia na pokolenie
umiejetnosci, doswiadczenia, wiedza i rozne techniki
stuzace produkcji, gromadzeniu i przetwarzaniu zyw-
nosci, produkty i potrawy, ich rodzaje, jakos¢ oraz
poziom konsumpcji, a takze obyczaje i kultura stotu
sa $wiadectwem rozwoju cywilizacyjnego, poziomu
zycia 1 spolecznego statusu. Sg znakiem regionalnej
1 narodowej odrebnosci. Sg, zatem naszym dziedzic-
twem...”. Dbalosci o zachowanie dziedzictwa kuli-
narnego sprzyjaja dziatania producentow zywnosci
zmierzajace do wyroznienia ich produktow. Rosnaca
konkurencja na rynku zywnos$ciowym stawia przed
producentami nowe coraz bardziej wysublimowane
wymagania. Konsumenci w coraz wigkszym stopniu
zwracaja uwage nie tylko na bezpieczenstwo 1 walory
sensoryczne zywnosci, ale takze na dobrostan zwierzat
1 ochrong srodowiska naturalnego. Nie bez znaczenia

jest tez fakt, ze dysponujac wigkszymi dochodami
domagaja si¢, aby zywno$¢ spetniala ich oczekiwania
smakowe, byla autentyczna i produkowana w spo-
sob tradycyjny. Organizowane réznego typu targi
ogolnokrajowe 1 regionalne, potagczone z degustacja,
pomagaja konsumentom w dokonaniu péiniejszych
wyborow Poprzez popularyzacje i promocj¢ konsump-
cji zywnosci regionalnej reahzowany jest cel wspol-
notowe;j pohtykl w zakresie zywnosci, polegajacy na
poszerzaniu obszaru wysokiej jakosci i réznorodnosci
zywnos$ci na Wspdlnym Rynku.

Ogtoszona przez Parlament Europejski (PE) 20 listo-
pada 2013 r. Wspdlna Polityka Rolna (WPR) krajow
Unii Europejskiej na lata 2014-2020, a szczegolnie
jej drugi filar dotyczacy rozwoju obszarow wiejskich,
umozliwia wsparcie przetworstwa rolno-spozywczego.
Ponadto rozszerza w ramach juz istniejacych i nowych
systemow jakosci popieranie réznorodnych dziatan in-
formacyjno-promocyjnych realizowanych przez grupy
producentdéw rolnych. Zgodnie z opublikowanymi za-
tozeniami, rozwoj obszarow wiejskich ma mie¢ $Scisty
zwiazek z ochrong srodowiska i produkcja zywnosci
ekologicznej. Nie bez znaczenia dla zaplanowanych
dziatan jest rowniez zachowanie tradycji kulinarnych
zwigkszajacych atrakcyjnos¢ regiondw i rozwoj agro-
turystyki. Prace nad reformg WPR rozpoczely si¢
trzy lata wczesniej 1 poprzedzone byly, w przypadku
zagadnien dotyczacych systemow jakosci zywnosci,
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dyskusja 560 réznego typu podmiotéw nad tezami
zawartymi w Zielonej Ksiedze (14). We wstepie do
Zielonej Ksiegi podkreslono wcigz rosngce wymagania
rynkow zwigzane z jakos$cig, jednoczesnie akcentujac,
ze najwazniejsze kwestie — higiena 1 bezpieczenstwo
zywnos$ci w UE —nie podlegaja negocjacjom. Szeroko
zakrojona debata, ktora miata odpowiedzie¢ na pytania:
czy obowigzujace od 1992 r., istniejace, wspolnotowe
systemy wyrozniania zywnosci specjalnej jakosci sg
odpowiednie; na ile mozna je ulepszy¢ oraz jakie nowe
inicjatywy mogtyby powsta¢? Zaktadano, ze ewentu-
alne zaplanowanie i wdrozenie nowych systemow czy
tez nowych inicjatyw nie generowatoby dodatkowego
obcigzenia dla producentéw ani nie przysparzalyby
dodatkowych kosztéw. Uwzgledniono wyniki badan
konsumenckich, ktére potwierdzity, ze wybierajac pro-
dukt kieruja si¢ oni nie tylko informacjami zawartymi
w reklamie oraz deklarowanymi przez producentow,
ale tez poszukuja znakow gwarancyjnych (1).

Wymienione we wstepie przestanki staly si¢ przy-
czyng opracowania nowych i zmian w istniejacych
czterech systemach jakosci zywnos$ci obejmujacych:
a) oznaczenia geograficzne, b) rolnictwo ekologiczne,
¢) gwarantowane tradycyjne specjalnosci i d) produkty
z najbardziej oddalonych regionéw UE. W grudniu
2012 r. w Urzedowym Dzienniku UE opublikowano
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady
nr 1151 ,,w sprawie systemow, jakosci produktow
rolnych 1 srodkdéw spozywczych” (4). Zastapito ono
dotychczasowe rozporzadzenia (6, 7) 1 zaczgto obo-
wigzywac¢ od 3 stycznia 2013 r., dwa tygodnie po
opublikowaniu. Polaczone zostalty w nim rozwigzania
prawne dla kilku istniejacych systemow jako$ci zyw-
nosci. Zmiany nie dotyczg przepisow przewidzianych
w prawodawstwie unijnym dla win, win aromatyzo-
wanych, napojow spirytusowych, produktéw rolnictwa
ekologicznego 1 produktow z regiondéw najbardziej
oddalonych. Opracowaniu i wydaniu rozporzadzenia
przys$wiecaly cele okreslone w Komunikacie Komisji
WE (2) ,,w sprawie polityki, jakosci produktow rol-
nych”. Poza wspieraniem producentéw produktoéw
rolnych i srodkéw spozywczych w informowaniu ku-
pujacych i konsumentéw o cechach produktow, maja
one zapewni¢ uczciwg konkurencje, przestrzeganie
praw wiasnosci intelektualnej oraz integralno$¢ rynku
wewnetrznego.

Najwieksze zmiany (4) zostaty wprowadzone
w obrebie systemu Gwarantowanej Tradycyjnej Spec-
jalnosci (GTS). Zmieniona zostala definicja samego
pojecia ,.tradycyjny”, co w mysl artykutu 3 oznacza
udokumentowany, bedacy w uzyciu na rynku krajo-
wym przez okres umozliwiajacy przekaz z pokolenia
na pokolenie, to jest co najmniej 30 lat, a nie jak do-
tychczas 25. Ponadto zarejestrowanie nazwy $rodka
spozywczego jako GTS bedzie mozliwe tylko z row-
noczesnym zastrzezeniem jego nazwy. Nazwa musi by¢
tradycyjnie stosowana w odniesieniu do okreslonego
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produktu lub oznacza¢ tradycyjny, lub specyficzny
charakter danego produktu (art. 18).

W nieznacznym stopniu zmieniono wymagania
dotyczace systemow Chroniona Nazwa Pochodzenia
(ChNP) i Chronione Oznaczenie Geograficzne
(ChOG). Wyjasniono sporng dotychczas kwestie
nazw rodzajowych, ktore zgodnie z zapisem nie moga
zosta¢ zarejestrowane jako ChNP czy ChOG, jezeli
przedstawiona w specyfikacji nazwa koliduje z nazwa
odmiany roslin lub rasy zwierzat. Uzasadnieniem tak
sformutowanego zapisu byta che¢ unikniecia prawdo-
podobienstwa wprowadzenia w btad konsumentoéw, co
do prawdziwego pochodzenia produktu. Ustanowione
wczesniej dla obu systemow symbole, majace stuzy¢
ich popularyzacji, a jednocze$nie utatwia¢ kontrole, od
4 stycznia 2016 . beda zamieszczane na opakowaniach
obok zarejestrowanej nazwy produktu. Dopuszcza si¢
réwniez umieszczanie na etykietach przedstawionego
W sposoOb graficzny obszaru geograficznego pocho-
dzenia lub symbolu odnoszgcego si¢ do panstwa
cztonkowskiego.

Zaufanie konsumentéw do produktow zarejestro-
wanych jako ChNP czy ChOG, posiadajacych wartos¢
dodang, ma by¢ budowane na skutecznej weryfikacji
1 kontroli zgodnie ze specyfikacjami srodkéw spo-
zywczych 1 produktow, na podstawie ktorych sg one
rejestrowane przez grupy producentow. Kontrole urze-
dowe natomiast powinny by¢ zgodne z zasadami okre-
slonymi w rozporzadzeniu nr 882/2004 Parlamentu
Europejskiego 1 Rady z dnia 29 kwietnia 2004 . (8)
w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych
w celu sprawdzenia zgodno$ci z prawem paszowym

Tab. 1. Liczba produktéw ogétem i polskich, zarejestrowanych
liScie UE w wybranych kategoriach jako oznaczenie geogra-
ficzne i tradycyjna specjalnosé (10. 04. 2014 r.)

Wszystkie
Kategoria kraje tacznie Polska
Produkty
L) CONP | oo | CHNP | oo
ChOG ChOG
zarejestrowane 144 1
!Vlleso Swieze Aozone 9
i podroby
opublikowane 2
zarejestrowane 135 1
Produkty wytworzone c
na hazie migsa zlozone 52 3
opublikowane 1
zarejestrowane 216 5
Sery ztozone 30
opublikowane 7
zarejestrowane | 1175 45 26 9
Wszystkie kategorie .
ogétem: ztozone 151 9
opublikowane 38 6

Objasnienia: ChNP — Chroniona Nazwa Pochodzenia; ChOG
— Chronione Oznaczenie Geograficzne; GTS — Gwarantowanej
Tradycyjnej Specjalnosci
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1 zywnos$ciowym oraz regutami dotyczacymi zdrowia
zwierzat 1 dobrostanu zwierzat. Rozporzadzenie (4)
wprowadza pojecie okreslen jakosciowych stosowa-
nych fakultatywnie, ktére moga by¢ uzyte przez pan-
stwa cztonkowskie, a nie s3 ujete w dotychczasowych
przepisach UE. Celem uzycia fakultatywnego okresle-
nia, np. produkt gorski, jest utatwienie przekazywania
przez producentéw na rynku wewnetrznym informacji
o cechach i wlasciwosciach stanowigcych warto$¢ do-
dang produktow rolnych. Zestawienie wszystkich pro-
duktow zarejestrowanych i bedacych w trakcie procesu
rejestracji znajduje si¢ na stronach http://ec.europa.eu/
agriculture/quality/door/list. W dniu 7.04.2014 r. znaj-
dowaty sie na li$cie 1424 produkty (tab. 1). Najwiece]
na liscie znajduje si¢ produktow wtoskich, francuskich
1 hiszpanskich. Polskich pierwszych szes¢ srodkow
spozywczych zostato zarejestrowanych w 2008 r.,
a ostatnio w 2013 r. zarejestrowana zostata jagnigcina
podhalanska, jako ChOG. Produkt rolny lub $rodek
spozywczy, aby moglt byé zarejestrowany w jednym
z systemow UE, wezesniej podlega procedurze kra-
jowej. Zadania oraz wlasciwosci organéw w zakresie
oceny wnioskow o rejestracje reguluje ustawa z dnia 17
grudnia 2004 r. (11). Odpowiedzialne za prowadzenie
systemu rejestracji produktow o okreslonym pochodze-
niu geograficznym 1 specyficznej tradycyjnej jakosci
jest Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi. Wniosek
o rejestracje moze sktadac grupa, co oznacza dowolne
stowarzyszenie, niezaleznie od jego formy prawnej,
skupiajace gldwnie producentéw lub przetworcow, kto-
rych dzialalno$¢ zwigzana jest z tym samym produktem
(4). We wniosku oprocz specyfikacji nazwy i siedziby
wnioskodawcy powinna by¢ zawarta informacja doty-
czgca zakresu i czestotliwosci kontroli zgodnosci pro-
cesu produkeji ze specyfikacja. Ztozony wniosek, po
ocenie formalnej 1 wpisaniu do rejestru wewnetrznego,
poddawany jest ocenie merytorycznej przez Rade do
Spraw Tradycyjnych i Regionalnych Nazw Produktow
Rolnych i Srodkéw Spozywczych, powotywang przez
ministra Jako organ doradczy. W przypadku, kiedy nie
zostanie wniesione zadne zastrzezenie do wniosku, po
30 dniach Rada wydaje opini¢ dotyczaca spetnienia
wymagan. Opinia pozytywna jest podstawa do prze-
kazania wniosku do Komisji Europejskiej. Od dnia
wydania decyzji o spetnieniu wymagan produkt pod-
lega tymczasowej ochronie na terytorium kraju 1 jest
umieszczony na jawnej liScie Ministerstwa. Ochrona
krajowa obowigzuje do momentu zarejestrowania pro-
duktu na lisScie UE. ChNP, ChOG podkreslaja zwigzek
migdzy jakoéciq a miejscem pochodzenia produktow,
a GTS wyroznia ich tradycyjna metod¢ produkcji.
Rejestracja na szczeblu wspdlnotowym przyznaje
prawo producentom wytwarzajacym produkty zgodnie
ze specyfikacja do postugiwania si¢ wspdlnotowymi
logo. Ponadto w przypadku ChNP 1 ChOG ochronie
podlega nazwa produktu.

W odniesieniu do GTS rejestracji podlega metoda
produkcji, a nazwa produktu jest chroniona, o ile pro-
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ducenci wystapili o jej zastrzezenie. Do zadah Rady do
Spraw Tradycyjnych i Regionalnych Nazw Produktow
Rolnych nalezy takze opiniowanie zastrzezefi innych
panstw, co do rejestracji produktu na Liscie UE i opi-
niowanie sprzeciwu wnoszonego ze strony Polski, co
do rejestracji wniosku ztozonego przez inne panstwo.

Ustawa (10) reguluje takze zasady oraz tryb kontroli,
wydawania i1 cofania certyfikatow potwierdzajacych
zgodno$¢ produktow rolnych i srodkéw spozywcezych
posiadajacych ChNP, ChOG albo GTS ze specyfikacja.
Kontrole te s3 dokonywane na wniosek producenta
przez jednostki certyfikujace i podlegaja zasadom oce-
ny jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych.
Zapisy koncowe ustawy przewiduja sankcje karne dla
podrabiajacych produkty, ktorych nazwy sa chronione.

Tworzenie Listy Produktow Tradycyjnych
na poziomie krajowym

Na mocy ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. zosta-
ta utworzona Lista Produktéw Tradycyjnych (10).
Wnhnioski o wpisanie na List¢ Produktow Tradycyjnych
(LPT) sktadane sa do wtasciwego marszatka woje-
wodztwa 1 w odréznieniu od sktadanych do UE moga
je sklada¢ nie tylko grupy zorganizowane, ale tez
osoby fizyczne i osoby prawne, wytwarzajace pro-
dukt. Zgodnie z nowelizacja ustawy (10), ktora weszta
w zycie w dniu 6 stycznia 2009 r., na List¢ wpisywa-
ne sg produkty, ktorych jakos¢ lub wyjatkowe cechy
1 wlasciwos$ci wynikajg ze stosowania tradycyjnych
metod produkcji, stanowig element dziedzictwa kul-
turowego regionu, w ktérym sg wytwarzane oraz s3
elementem tozsamosci spotecznos$ci lokalnej. Uznaje
si¢ za tradycyjne metody produkcji wykorzystywane
co najmniej od 25 lat. Produkty moga by¢ rejestrowane
w dziesieciu kategoriach. Zlozone wnioski sg oceniane
pod wzgledem spetnienia wymagan prawnych dla pro-
duktoéw tradycyjnych przez marszatka wojewodztwa,
po zasiggnieciu opinii izby gospodarczej zrzeszajace]
podmloty wytwarzajace produkty tradycyjne. Wnioski
ocenione pozytywnie przesylane sa do ministra wia-
sciwego do spraw rynkow rolnych, ktory umieszcza
produkt na LPT. Umieszczenie na Liscie nie przy-
znaje zadnej ochrony prawnej produktom a jedynie
informuje o spetieniu przez nie wymagan. Wpisane
produkty nie podlegaja zadnym dodatkowym kontro-
lom. Wytworcy produktéw nie majg przyznanych do-
datkowych praw, otrzymujg tylko pisemng informacje
potwierdzajaca wpis produktu na Liste, ktora nie jest
certyfikatem. Liczba produktéw znajdujacych si¢ na
liscie przekroczyta juz 1230 (tab. 2). Porownujac dane
zawarte w obu tabelach (tab. 1 12) mozna stwierdzi¢, ze
na krajowej liscie przewazaja dania i potrawy gotowe,
za$ na listach produktow o ChNP i ChOG zarejestro-
wanych w UE — sery.

Oprocz wyrdzniania zywnos$ci poprzez umieszcze-
nie na LPT, w Polsce Minister Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, dziatajac zgodnie z art. 4 ustawy (12), uznaje
w drodze decyzji administracyjnej krajowe systemy
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Tab. 2. Krajowa Lista Produktéw Tradycyjnych (10. 04. 2014 r.)
Kategoria produkiow s o § %’
] ] = (3 S
Wojewddztwo &€ & E & =2 |22 | S = s82 = =
Dolnosliaskie 4 7 2 4 8 1 5 4 6 - 4
Kujawsko-pomorskie 3 3 = 4 13 1 1 12 12 3 52
Lubelskie 2 15 3 12 3il 7 21 22 1 119
Lubuskie 1 3 1 4 6 - 2 2 8 - 27
todzkie 3 15 - 12 21 2 3 10 9 - 75
Matopolskie 10 16 3 13 27 1 4 21 1 4 110
Mazowieckie 2 24 2 9 3 5 7 8 3 69
Opolskie 3 9 1 11 2 2 15 2 3 56
Podkarpackie 10 4 1 9 39 2 3 4 12 = 158
Podlaskie 10 5 1 4 8 1 3 10 3 3 48
Pomorskie 3 20 13 12 22 2 3 43 16 3 137
Slaskie 12 12 3 9 32 2 3 56 6 1 136
Swigtokrzyskie 1 18 5 13 11 4 2 7 4 1 66
Warmirisko-mazurskie 3 13 = 1 = 3 = 2 = 25
Wielkopolskie 6 33 - 7 6 1 19 10 2 89
Zachodniopomorskie - - 3 6 4 - 7 2 3 1 26
Razem 73 234 38 124 250 32 54 270 134 25 1234

jakosci zywnosci, o ktorych mowa w art. 32 rozpo-
rzadzenia 1698/2005 (5). Systemy jakos$ci zywnosci,
aby mogly by¢ uznane za krajowe, musza zgodnie
z prawem spetnia¢ nastepujace kryteria: 1) specyfikacja
produktu koncowego, wyprodukowanego w ramach ta-
kich systemow wynika ze szczegélowych obowigzkow
dotyczacych metod rolnictwa, ktore gwarantuja: cechy
charakterystyczne, tacznie z procesem produkcyjnym,
lub jakos$¢ produktu koncowego, ktora w sposob zna-
czacy przewyzsza handlowa jako$¢ produktow w za-
kresie zdrowia publicznego, zdrowia zwierzat i roslin,
dobrostanu zwierzat i ochrony srodowiska naturalnego;
2) w systemach sg obowigzkowe specyfikacje produk-
tow, a zgodno$¢ z tymi specyfikacjami weryfikowana
jest przez niezalezny organy kontrolne; 3) systemy sa
otwarte dla wszystkich producentéw; 4) systemy sg
przejrzyste i zapewniaja petng mozliwos¢ odtworzenia
historii produktu; 5) systemy odpowiadaja biezacej lub
przewidywanej koniunkturze na rynku. Dotychczas na
podstawie opracowanych zasad uznanych zostato pig¢
systemow jako$ci zywnosci. Pierwszy z systemow to
Integrowana Produkcja urzedowo kontrolowana (IP).
Jest to dobrowolny system uprawy roslin, ich ochrony
1nawozenia, ktéry ma réwnocze$nie zapewnic ochrone
srodowiska 1 zdrowia ludzi (11). Urzedem odpowie-
dzialnym na mocy prawa za wydawanie certyfikatow
oraz nadzor nad systemem jest Panstwowa Inspekcja
Ochrony Roslin i Nasiennictwa (PIORiN). Producenci
zainteresowani otrzymaniem certyfikatu IP sg zobo-
wigzani do ukonczenia szkolenia (odr¢gbnie w odnie-
sieniu do roslin sadowniczych, warzywniczych i rol-

niczych) 1 posiadania aktualnego za§wiadczenie o jego
ukonczeniu. Uczestnicy systemu majg obowigzek
dokumentowania i prowadzenia produkcji w oparciu
o metodyki zatwierdzone przez Gtéwnego Inspektora
Ochrony Roélin i Nasiennictwa. Zamiar stosowania
IP producent roslin zgtasza corocznie, a certyfikat po-
swiadczajacy stosowanie I[P wydawany jest na okres
nie dtuzszy niz 12 miesi¢cy. Statystyki prowadzone
przez Ministerstwo wskazujg na coroczny wzrost licz-
by wydanych certyfikatow (ryc. 1). Niezaprzeczalng
korzyscia, oprocz korzysci marketingowych (ryc. 2),
jest spetnienie wymogdéw stawianych przez system
Wzajemnej Zgodnosci — Cross Compliance w ramach
ptatnosci bezposrednich, ktore w zakresie ochrony
roslin 1 bezpieczenstwa zywnos$ci obowigzuja od
1 stycznia 2011 r. Od poczatku 2014 r., wprowadzono
zmiany zasad uczestnictwa w systemie (13).
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Ryec. 1. Liczba certyfikatow uzyskanych w ramach systemu
IP w poszczegdlnych latach
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INTEGROWANA PRODUKCJA
URZEDOWO KONTROLOWANA

Ryec. 2. Znak nadawany produktom wytwarzanym w ramach
systemu jakos$ci Integrowana Produkcja

Drugim krajowym systemem wyrdzniania Zywnosci
specjalnej jakosci jest system Jakos¢ 1 Tradycja (JT)
ktéry opracowany zostat przez Polska Izb¢ Produktu
Regionalnego i Lokalnego oraz Zwiazek Wojewodztw
Rzeczypospolitej Polskiej. Minister Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi 12 czerwca 2007 r. podjat decyzje
0 uznaniu tego systemu za krajowy system jakosci
zywnosci. Produkty zglaszane do udzialu w systemie
JT musza zosta¢ wyprodukowane przy uzyciu natural-
nych surowcow, identyfikowalnych, nie zawierajacych
GMO. Ponadto produkty te maja posiadac szczeg6lng
jakos¢ lub reputacje odrézniajaca je od produktow
nalezacych do tej samej kategorii. Dodatkowe wy-
magania dotyczg tradycyjnych produktow produkcji
podstawowej. Za tradycyjng uznaje si¢ odmiang roslin
czy tez rase zwierzat, ktore uzytkowano przed 1956 r.
Producenci wystepujacy o zarejestrowanie w systemie
JT musza ztozy¢ wymagane regulaminem dokumen-
ty, w tym specyfikacj¢ produktu. Produkt podlega
szczegotowej weryfikacji zgodnie z Regulaminem
Znaku, ktory zostat przyjety przez Urzad Patentowy
Rzeczypospolitej Polskiej (ryc. 3). Znak Jakos$¢
Tradycja jest znakiem zarejestrowanym w Urzgdzie
Patentowym i chronionym zgodnie z prawem wlasno-
$ci przemystowej. W systemie zarejestrowato dotych-
czas swoje produkty 76 producentéw, w tym PPMG
,@Galicja” Sp. z. o.0., ktérej znakiem JT wyrozniono
6 produktoéw na ogolng liczbe 126.
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Rye. 3. Znak systemu Jako$¢ i Tradycja

Polskie Zrzeszenie Producentéw Bydia Migsnego
jest autorem opracowanego systemu QMP (Quality
Meat Program). W 2008 r. zostat on oficjalnie uznany
przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi za jeden
z krajowych systemow jakosci zywnosci. System QMP
jest zbiorem zasad, okreslajacych caly proces produkc;ji
migsa wolowego, od wskazania ras bydta na najlep-
sze migso, po sposob jego pakowania i oznakowania.

(OMP-
DOBRA A~~~
WOLOWINA

Ryc. 4. Znak systemu jakosci wolowiny Quality Meat Program

Uwzglednia rowniez standardy dotyczace transportu
zwierzat 1 sposobu postgpowania z nimi w rzezniach.
Wszyscy uczestnicy pracujacy w systemie QMP, nie
tylko producenci gotowego wyrobu, musza przestrze-
gac okreslonych standardow. Nad ich przestrzeganiem
na kazdym etapie, poczawszy od warunkow hodowli,
czuwaja wyszkoleni kontrolerzy jakosci i certyfikowa-
ni audytorzy. Produkty wytworzone w ramach systemu
na opakowaniach maja umieszczany znak, ktory je
wyrdznia (ryc. 4). W drugiej potowie 2012 r. Polskie
Zrzeszenie Producentoéw Bydta Migsnego rozpoczeto
kampani¢ informacyjng ,,QMP — wotowina zawsze do-
bra”, ktorej celem jest poszerzenie wiedzy o systemie
QMP oraz o certyfikowanej wotowinie. )

Kolejny system Gwarantowanej Jakosci Zywnosci
(QAFP) zostat opracowany w 2009 r. przez naukow-
cow ze Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie, Instytutu Zootechniki w Krakowie,
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie.
Inicjatorami powstania systemu byta Unia Producen-
tow 1 Pracodawcoéw Przemystu Migsnego (UPEMI).
Przestankami dla opracowania systemu dla produktéw
migsnych byly: wyroznienie produkcji wprowadzajace;j
wyzszg jako$¢ zywnosci, dziatanie na rzecz konsoli-
dacji branzy, ochrona polskich producentow w catym
fancuchu zywno$ciowym oraz wypracowanie narze-
dzia efektywnej promocji. System obejmuje swoim
zasiegiem wszystkie ogniwa tancucha produkcyjnego
w wybranych branzach i jest sukcesywnie rozbudowy-
wany. Uczestnikami sytemu, zgodnie z opracowanym
regulaminem, sg podmioty produkujace, przetwarza-
jace, magazynujace, pakujace lub wprowadzajace do
obrotu artykuty rolno-spozywcze, a takze zajmujace
si¢ dostawami maszyn 1 urzadzen, srodkow dezyn-
fekujacych i1 czyszczacych, opakowan oraz innych
materiatéw kontaktujacych si¢ z zywnoscig. Nadzor
nad praw1dI0wym funkCJ onowaniem, cigglym dosko-
naleniem i promowaniem systemu QAFP sprawuje
UPEMI. Wytyczne opracowane dla produkcji, ma-
gazynowania, pakowania i wprowadzania do obrotu
konkretnych produktéw sg publikowane w Zeszytach
Branzowych. Wymagania systemowe sg weryfikowane
przez niezalezng jednostke certyfikujaca, spetniajaca
wymagania regulaminu opracowanego w systemie
QAFP. Regulamin przewiduje konieczno$¢ posiadania
akredytacji Polskiego Centrum Akredytacji w odnie-
sieniu do wymagan normy PN:EN 45011:2000 w za-
kresie wyrobow przemyshu spozywczego. Produkty



Ryc. 5. Znak systemu Gwarantowanej Jakosci Zywnosci

wytwarzane w ramach systemu sg wyrozniane specjal-
nym znakiem (ryc. 5). Minister Rolnictwa i Rozwoju
Wsi uznat za krajowy system QAFP poczatkowo tyko
dla migsa wieprzowego (11 grudnia 2009 r.) wraz
z zeszytem branzowym ,,Kulinarne mi¢so wieprzo-
we”, nastepnie kolejng decyzja (13 stycznia 2011 r.)
wlaczono wymagania dla ,,Kulinarnego migsa z piersi
kurczaka i indyka oraz tuszek i elementéw mtodej pol-
skiej gesi owsianej”, a 18 stycznia 2012 r. wymagania
produkcyjne 1 jakosciowe dla produkcji ,,Wedlin”.
Przewidziany jest dalszy rozwdj systemu poprzez
opracowanie wymagan dla kolejnych produktow.

Kolejnym dobrowolnym, otwartym, krajowym
systemem, jako$ci zywnosci jest System Jakos$ci
Wieprzowiny PQS (Pork Quality System). Opracowany
zostat przez Polski Zwigzek Hodowcow i Producentéw
Trzody Chlewnej ,,POLSUS” oraz zwigzek ,,Polskie
Migso”. Jego celem jest produkcja chudego, nieprze-
thuszczonego migsa wieprzowego, ktore ma zachowane
wazne dla konsumentdéw i1 przetwdrcéw parametry,
jako$ci migsa. Wieprzowina produkowana w ramach
PQS swoja wysoka jako$¢ zawdzigcza przestrzeganiu
na kazdym etapie produkcji specjalnie opracowanych
wymagan. System opiera si¢ m.in. na wykorzysta-
niu odpowiednich ras $swin 1 okreslonych zasadach
ich zywienia. Wymagania systemowe uwzgledniaja
1 s3 zgodne z zapisami prawnymi obowigzujacymi
w zakresie dobrostanu i zdrowia zwierzat oraz ludzi,
jak rowniez wymogami ochrony $rodowiska. Dzigki
opracowanemu sposobowi identyfikacji zwierzat
1 poltusz, System gwarantuje petng identyfikowalnos¢
uzyskanego produktu i daje mozliwo$¢ przesledzenia
drogi pochodzenia migsa od partii migsa do stada,
z ktorego to migso pochodzi (traceability). Podobnie
jak w systemie QAFP spehienie warunkow potwierdza
niezalezna jednostka certyfikujaca, akredytowana na
zgodno$¢ znormg PN EN 45011. Uczestnicy otrzymuja
certyfikat i moga postugiwac si¢ charakterystycznym
logo Systemu (ryc. 6).

Opracowane i1 wdrozone systemy jakos$ci stawiaja
sobie rozne cele, ktore wyrdzniaja produkty 1 maja
zagwarantowa¢ powtarzalng jakos¢. Podsumowujac,
krajowe systemy zaakceptowane przez Ministra Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi mozna podzieli¢ na dwie grupy,
pierwsza, w ktorej wartoscig dodang produktu jest
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Ryec. 6. Znak systemu jakos$ci wieprzowiny PQS

szeroko pojeta tradycja i druga, w ktorej specjalna
jakos¢ jest wynikiem wspotpracy i przestrzegania re-
gut uczestnikoOw systemu na poszczegolnych etapach
wytwarzania produktu. Biorgc pod uwage dynamike
zmian w konsumpcji zywnosci, jak 1 uwzgledniajac
wymagania stawiane systemom jakosci zywnos$ci na
poziomie krajowym, mozna prognozowac, ze liczba
ich bedzie wzrastac.
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